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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci nejasného podania navrhovatelky: B. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.
XXX proti odporcovi: neuvedeny takto

rozhodol:

Podanie navrhovatelky zo dria 23.08.2013 odmieta.

odovodnenie:

Dra 23.08.2013 bolo na Okresny sud Prievidza doru¢ené podanie navrhovatelky, z ktorého nie je zrejmé,
¢oho presne sa svojim podanim domaha/ akého rozhodnutia sudu/.

Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 12C/125/2013 - 6 zo diia 16.09.2013 vyzval navrhovatelku,
aby v lehote 10 dni odo dfia dorucenia uznesenia svoje podanie opravila a doplnila tak, aby z
doplnenia podania bolo zrejmé, ktorej veci sa podanie tyka a ¢o sleduje, pravdivo opiSe rozhodujuce
skuto€nosti, oznaci dbékazy, ktorych sa navrhovatefka dovolava, a aby z neho zrejmé, Coho sa
navrhovatelka podanym navrhom domaha, riadne oznaci u¢astnikov konania, navrhovatelku a odporcu
(meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko u¢astnikov, pripadne ich
zastupcov, udaj o Statnom obdianstve ), doplni navrh o petit, v ktorom presne uvedie, akého rozhodnutia
sudu sa domaha ( t.j. ako ma sud rozhodnut' ), predlozi a tiez presne oznaci pisomné dbkazy, ktorymi
preukaze svoje tvrdenia.

Navrhovatelka svoje podanie v zmysle uznesenia ¢.k. 12C/125/2013 - 6 zo dfia 16.09.2013, ktoré bolo
navrhovatelke doru€ené dna 26.09.2013 nedoplnila.

Podanie navrhovatelky nema vSetky nalezitosti riadne podaného navrhu na zacatie konania podla §
42 ods. 3 a § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (,O.s.p.“) a bez jeho opravy (doplnenia) sud
neméze vo veci konat'.

Podla § 43 ods.1 O. s. p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve ucastnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru urci, ktora
nemoze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods.2 O. s. p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok hemozZno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania
proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a O. s. p.
rozhodnut sud, ktory ho vydal.



Navrhovatelka bola riadne poucena o néleZitostiach navrhu, ako ma svoje podanie doplnit, resp.
opravit, bola poucena tiez o nasledkoch nedoplnenia navrhu. Svoje podanie vSak v stanovenej lehote
neopravila a nedoplnila. Pre vy3Sie uvedené nedostatky nemozno v konani pokracovat, preto sud
podanie navrhovatelky zo dfia 23.08.2013 odmietol.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou

Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



