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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Tencera a sudcov JUDr.
Janky Kl¢ovej a JUDr. Daniely Sramelovej, v trestnej veci obZalovaného T. F., pre zlogin vydierania §
189 odsek 1 Trestného zakona, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu v Senici zo
dna 28.05.2012 sp.zn. 2T/43/2012, na verejnom zasadnuti konanom dria 15.10.2013 takto

rozhodol:
Podla § 319 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovaného T. F., nar. XX.XX.XXXX,zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu bol obZalovany T. F. uznany za vinného zo zlo€inu vydierania
§ 189 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ na skutkovom zaklade, Ze

v Gase od 14.12.2011 do 31.12.2011 v Y. cestou mobilného telefénu ¢. XXXX/XXXXXX, od K. J., nar.
XX XX.XXXX, bytom T.-Y. & XXX pozadoval vratenie pefiazi vo vyske 100 Eur, ktoré mu mal dizit, s
tym, Ze ak mu ich nevrati do Stvrtka 15.12.2011, pdjde za jeho matkou a vykopne jej zuby, Ze nespozna
svoju rodinu, Ze na jeho rodinu nabehnu Styri osoby a nasledne pozadovanu sumu postupne cestou
mobilného telefénu zvySoval na 300 Eur, Ze mu ich musi priniest do Y., lebo péjde za jeho rodi¢mi, bude
s nimi zle, ty€ou im rozbije obloky na dome aj s roletami, tiez pdjde za jeho starymi rodi€mi a narobi
mu zo Zivota peklo.

Za to bol obZalovanému uloZzeny podla § 189 odsek 1 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism.l/,
pism.n/ Trestného zakona, § 37 pism.m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona trest odnatia
slobody v trvani 2 roky nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zékona pre vykon trestu odnatia slobody bol zaradeny na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie obZalovany, ktorym sa do domahal zruSenia
napadnutého rozsudku vo vyroku o treste a Ziadal ulozit miernejSi prevychovny trest odiatia slobody
s podmieneénym odkladom jeho vykonu pri¢om poukéazal na svoju tazivu rodinnu situaciu, hlavne na
zdravotny stav jeho matky, ktora vyzaduje 24-hodinovu starostlivost' pretoze je po mozgovej mftvici a v
pripade jeho nastupu na vykon trestu by mohol mat jej zdravotny stav vazne nasledky aj v podobe smirti.

Zastupkyna krajského prokuratora navrhla odvolanie obZalovaného ako nedévodné zamietnut.
Nakolko obZzalovany odvolanim napadal len vyrok o treste, krajsky sud podla § 317 odsek 1

Trestného poriadku obmedzil svoju prieskumnu povinnost len na vyrokovu €ast napadnutého rozsudku
zaoberajucu sa trestom a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného nie je dévodné.



Odvolaci sud po preskiumani napadnutého rozsudku, pokial ide o vyrok o treste, nezistil Ziadne
pochybenia ani poruSenia zakona. Okresny sud po zvazeni vSetkych kritérii, ktoré su rozhodujuce
pre vofbu druhu trestu a jeho vymery, prihliadajuc pritom na pritomnost’ polah&ujucich a pritazujucich
okolnosti a beruc do Uvahy aj u€el trestu, spravne rozhodol, ked obZalovanému uloZil za uvedeny skutok
trest spojeny s obmedzenim osobnej slobody a to trest nepodmienecny v trvani 2 rokov.

Takto ulozeny trest obZalovanému i krajsky sid povazoval za spravny a zakonny pri¢om je potrebné
zdéraznit, Ze pri ukladani trestu boli zistené dve pofahlujuce okolnosti v zmysle § 36 pism.l/, pism.n/
Trestného zékona, t.j., Ze obzalovany sa priznal k spachaniu trestného &inu, uprimne ho olutoval a
napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prisluSnym organom a jednu pritazujucu okolnost podfa §
37 pism.m/ Trestného zakona t.j., Ze obZalovany bol uz za trestny €in odsudeny a kedZe pri rozhodovani
o uloZeni trestu a jeho vymery prevy3ovali pofah&ujuce okolnosti nad pritaZujucimi okolnostami, sud
prihliadnutim na tieto skuto€nosti a na osobu obZalovaného a vzhfadom na spachanie trestného &inu v
skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia ulozil obzalovanému trest odnatia slobody v trvani 2 roky
nepodmienecne. Takto uloZeny trest plne zodpoveda vsetkym kritériam rozhodujiucim pre ukladanie
trestov a ani krajsky sud v tomto smere zo strany okresného sudu nezistil Ziadne pochybenia ani
poruSenia zakona. ObZalovanému v tomto smere jednoznacéne pritazovala skuto€nost, Ze skutku sa
dopustil v €ase plynutia skiSobnej doby podmiene&ného odsudenia.

Rovnako spravne okresny sud postupoval, ked obZalovaného pre vykon trestu odiatia slobody v sulade
s ustanovenim § 48 odsek 2 pism.a/ Trestného zakona zaradil do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia, nakolko v poslednych rokoch pred spachanim trestného &inu nebol vo vykone trestu odniatia
slobody za umyselny trestny &in.

Nakofko krajsky sud nezistil Ziadne dévody pre zmenu I|. stupfiového rozhodnutia, odvolanie
obzalovaného T. F. ako nedévodné v zmysle § 319 Trestného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



