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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, sudca JUDr. Bohuslav Toporcer, vydava dra 15. oktébra 2013 podla § 353
ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineni

1. M. O., nar. XX. XX.XXXX v Z. H., trvale bytom U. &. XX,
okres Z. H., toho €asu bytom U. €. XXX,

nezamestnany

2. 0. O., nar. XX. XX.XXXX v St. H., trvale bytom U. ¢.XX,
okres Z. H., toho €asu bytom U. €. XXX,
na materskej dovolenke

sU vinni, zZe

- ako zakonni rodi¢ia mal. O. O., nar. XX.XX.XXXX, mal. O. O., nar. XX.XX.XXXX, mal. S. O., nar.
XX XX XXXX a mal. M. O., nar. XX. XX.XXXX, vSetci trvale bytom U. &. XX, okres Z. H., toho ¢asu U.
€. XXX, okres Z. H., ktoré su v ich vychove a opatere, v mieste ich trvalého a su¢asného bydliska v
obdobi od presne nezisteného diia roka 2007 az do 15.10.2013 im nevenovali ¢o aj z nedbanlivosti
dostato¢nu rodi¢ovsku starostlivost, ktora im vyplyva zo Zakona o rodine a to tak, Ze im nezabezpecovali
a neposkytovali dostato¢ny prijem stravy podla svojich moznosti a schopnosti, kde na zaklade potvrdeni
z UPSVaR v Starej Lubovni bolo zistené, Ze ich mesaény prijem bol v rozmedzi od 175,95 € do
648,30 € mesacne za obdobie od 01.01.2007 doposial, pricom tymto svojim konanim na zaklade
znaleckého posudku z odboru pediatrie spdsobili svojim maloletym detom celkovu podvyzivu organizmu
kratkodobého charakteru zapri€inenu kratkodobou nespravnou vyzivou, pravdepodobne aj hladovanim,
nasledkom ¢oho tieto boli viackrat hospitalizované na Detskom oddeleni Lubovnianskej nemocnice n. o.,
z dévodu beznych detskych ochoreni a kde v pomerene kratkom €ase doslo k Uprave ich zdravotného
stavu, prospievaniu a tym vlastne nedoslo k trvalejSim nasledkom na ich zdravi a vyvoji a kde pri
prehliadke maloletych deti detskym lekarom MUDr. Ondo-EStokom v Podolinci tento konstatoval, Ze deti
pravdepodobne stradali hladom, nakolko poschadzaju zo socialne a materialne velmi slabého zazemia,
avsak nebada Ziadne znamky tyrania, ev. fyzického napadania deti, pricom v sti¢asnej dobe st Uradom
prace socialnych veci a rodiny vykonavané opatrenie smerujice k realizacii nahradnej starostlivosti u
tychto maloletych deti aj to aj napriek tomu, Ze starostlivost rodi¢ov o svoje deti sa v poslednej dobe
Zlepsila

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov €o aj z nedbanlivosti si neplnili zadkonnu povinnost vyzivovat
iného a &in spachali zavaznejSim spésobom konania



¢im spachali

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zédkona

Za to imsud uklada
1. Obvinenému M. O.

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s prihliadnutim na §§ 36 pism. j/, I/, 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zakona a s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku trest odnatia slobody v trvani 18
(osemnastich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu obvinenému podmienetne
odklada.

Podfa § 50 ods. 1 Trestného z&kona sud ur€uje obvinenému skusobnu dobu na 2 (dva) roky.

2. Obvinenegj O. O.

Podla § 207 ods. 3 Trestného zékona s pouZzitim § 42 ods. 1 Trestného zékona, s prihliadnutim na §§ 36
pism. j/, I/, 37 pism. h/, 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona a s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného
poriadku suhrnny trest odiatia slobody v trvani 24 (dvadsiatich Styroch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu obvinenej podmienetne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenej skudobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zruSuje sa rozsudok Okresného sudu Stara Lubovha sp. zn.
1T/20/2013 zo dha 15.08.2013, a to vo vyroku o treste, kde jej bol ulozeny trest odfatia slobody v trvani
4 (Styroch) mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu 1 (jedného) roka.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v
jeho prospech odvolanie prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to
do 6smich dni odo dfia jeho doruéenia. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator
predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani, trestny rozkaz rusi. Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym
bola priznana nadhrada skody, mézZe poSkodeny podat’ odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo
dfia jeho doruCenia. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym, ak odpor nebol podany,
uplynutim lehoty na podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



