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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudcom JUDr. Gertridou Rennerovou vo veci starostlivosti o mal. W.
[. O.. XX.XX.XXXX, zast. opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodi¢ov : R.
X. 0. XXXXXXXX, O., V. B. XXX/XX €. Z.. C.. X. U. 0. a U.A. 1. O.. XX XX.XXXX, O., V. V. XX Y. F,, 0
navrhu R. X. O.. XX.XX.XXXX, V. B. XXX/XX C., za G&asti Okresného prokuratora Levice, o nahradnu
osobnu starostlivost, takto

rozhodol:

Mal. W. I. O.. XX XX.XXXX sa zveruje donahradnejosobnej starostlivosti R. X. O.. XX XX.XXXX,
ktora je opravnena a povinna sa o dieta riadne starat a v beznych veciach zastupovat.

Obaja rodi¢ia su povinni platit na mal. dieta vyzivné kazdy z nich po 30 % zo sumy aktualneho
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne k rukam R. X. vZdy do 20. dfia toho
ktorého mesiaca vopred, pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice podal diia 17.12.2012 navrh na vydanie predbezného
opatrenia, ktorym mal sud predbezne odovzdat mal. W. O.. XX.XX.XXXX do starostlivosti Detského
domova Nitra. Sucasne podal aj navrh v ktorom ziadal, aby sud nariadil Ustavnu starostlivost u mal.
W., ktora sa mala vykonavat v Detskom domove Nitra.

Konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti bolo zastavené uznesenim Okresného sudu Levice z
10.05.2013 €. k. 9P/86/2012 - 43.

Navrhovatelka stara matka mal. dietata R. X. podala k sudu dfia 19.12.2012 navrh, aby jej bolo mal.
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti a su¢asne Ziadala, aby sud okamZite o jej navrhu
rozhodol. Uviedla, Ze matka mal. dietata nema vlastné byvanie, ale ona ako jej matka jej umozni byvat
vo svojom dome. Navrhovatelka je ochotna a schopna sa o svoju vnucku postarat. Bytové pomery jej
ale neumoziuju prijat do domacnosti aj otca dietata, nebrani mu ale navstevy. Kedykolvek méze prist
a par dni sa v jej dome aj zdrzat.

Uznesenim z 21.12.2012 &. k. 9P/86/2012 - 18 predbezne zveril sud mal. W. do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matke, u ktorej sa dieta az doposial hachadza.



Aj matka mal. dietata podala dfia 19.02.2013 navrh, v ktorom ziadala, aby sud mal. W. zveril do jej
osobnej starostlivosti, pretoZe uz ma vytvorené vSetky podmienky

k tomu, aby sa vedela osobne o dieta postarat. Toto konanie sa vedie na tunajSom sude pod sp. zn.
15P/15/2013.

Okresny sud Levice uznesenim z 22.03.2013 &. k. 15P/15/2013 - 26 spojil pravnu veci na spoloéné
konanie k veci sp. zn. 9P/86/2012 a vec sa vedie pod sp. zn. 9P/86/2012.

Matka mal. dietata pévodne Zziadala zverit mal. dieta do svoje osobnej starostlivosti, kedze uz ma
vytvorené podmienky na to, aby sa mohla o svoje dieta starat. Zila v domécnosti svojej matky, ktora
jej pomahala pri opatere dietata. Nakolko je ale aktualne vo vazbe, suhlasila s jeho zverenim do
starostlivosti navrhovatelky.

Otec mal. dietata ziadal, aby sud zveril maloletd do osobnej starostlivosti matke, ktory Zije u starej matky
maloletej a v prevaznej vacsine sa ona o dieta stara. Navrhovatelka, starda matka W. jej pomaha. On
sa s dietatom stretava cez vikend.

Opatrovnik mal. dietata navrhol zverit ho do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky starej matky.
Setrenim pomerov zistil, Ze navrhovateltka ma vytvorené podmienky na to, aby sa mohla o mal. dieta
sama starat. Otec je s maloletou v kontakte, zaujima sa o dieta. Nema ale podmienky k tomu, aby
prevzal opateru maloletej on.

Prokurator navrhol vzhfadom na vysledky Setrenia opatrovnikom zverit maloletd do nahradnej osobne;j
starostlivosti navrhovatelke a rodicov zaviazat primeranym vyzivnym.

Sud konal v nepritomnosti otca mal. dietata, ktory mal predvolanie riadne vykazané, neucast
neospravedinil ( 101 ods. 2 O. s. p. ). Vo veci bol vypocuty.

Predmetom konania je zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky.
Dokazovanim zistil sud ento skutkovy stav :

Mal. W. sa narodila mimo manZelstva rodi¢ov dfia 06.12.2012. V €ase jej narodenia mala matka urcité
zdravotné problémy, viedla neusporiadany Zivot a tak hrozilo, Ze sa dieta ocitne v detskom domove.
Starostlivost o dieta prevzala navrhovatelka, jeho stara matka, ktorej sud predbeznym opatrenim dieta
docasne zveril a o dieta az doposial sa stara ona. Stara matka dietata umoznila po kratkom Case aj
matke dietata, svojej dcére, aby Zila v jej doméacnosti. Nakoniec ale doSlo medzi matkou a dcérou k
vaznemu konfliktu, v désledku ¢oho sa voci matke dietata vedie trestné konanie pre trestny ¢in podla
§ 360 a 189 Trestného zakona v konani pod sp. zn. 2T/123/2013 a v sucasnosti je vo vazbe. Otec
mal. dietata of prejavuje zaujme, navstevuje svoju dcéru dost pravidelne, ¢o mu navrhovatelka bez
problémov umoZzruje. Nema ale vytvorené podmienky k tomu, aby on prevzal osobnu

starostlivost o mal. W.. Obaja rodic¢ia su nezamestnani, otec prilezitostne pracuje na dohodu, matka
Vo vazbe nie je zaradena do prace.

Stara matka Zije so svojou rodinou v rodinnom dome, v ktorom ma maloleta samostatnu izbu, ktoru
obyvala so svojou matkou. Opatrovnik Setrenim v domacnosti navrhovatelky zistil, Ze zariadenie je na
dobrej Urovni, vzorne je udrziavana Cistota

a poriadok. Dieta ma zabezpecenu postielku, vanic¢ku, velké mnozstvo obleCenia, hygienické potreby,
detsky koCik ma tiez k dispozicii. V Case Setrenia bolo dieta pekne a Cisto obleCené.



Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodiCov o maloleté dietata v pripadoch, ak ju rodiia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpedit.

Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine ak to vyZaduje zaujme maloletého dietata, sud mbze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodiCia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych
veciach. Ak tato osoba predpoklada, ze

rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata,
mdbze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Po vykonanom dokazovani sud mal. W. O.. XX.XX.XXXX zveril do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelke, ktora bezpochyby ma vytvorené vSetky podmienky k tomu, aby sa mohla o dieta riadne
postarat. V sucasnosti sa z objektivnych dévodov matka o dieta neméze osobne starat, otec nema
moznost prevziat starostlivost o dieta a tak je opatera zo strany starej matky vlastne az nevyhnutna.
Stara matka je ochotna zabezpecCovat potreby dietata prinajmenSom do tej doby, kym nebudu rodicia
resp. matka schopni sa starat o svoju dcéru. Je v zaujme najma maloletej, aby zila v rodinnom prostredi
a u osob, ktoré maju k dietatu blizky vztah a pocit zodpovednosti za riadny vyvin dietata. Navrhovatelka
ma k tomu vytvorené vSetky podmienky.

Podla § 62 ods. | Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k dietatu je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Mal. W. zveril sud do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky. Sud rodi€ov zaviazal platit na mal.

zakonné vyzivné, ktoré musi zo zadkona platit’ kazdy rodi¢. Rodi¢a maju zo zdkona vyZivovaciu povinnost
vocCi svojmu dietatu, ktora ale vzhladom na ich su€asné pomery uréend len v minimalnej vyske.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia

jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-



ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti ,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)

Rozsudok v asti o vyZivhom pre maloleté deti je predbeZne vykona-

tefny.



