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Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Hedviga Mezeyova
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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: AutoFinance, a.s., ICO: 36 810 894 so
sidlom Okruzna 18, 058 01 Poprad, pravne zastupeny: JUDr. Dominika Dani¢kova, advokatka so sidlom
Kresankova 7, 841 05 Bratislava, proti povinnému: K. F., W.. XX XX.XXXX, F. L. Q.R. XXX/XX, XXX
XX H. L., vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Sandra Tudikova, Exekutorsky urad Bratislava so sidlom
Zelena 2, 811 01 Bratislava pod spis. znackou EX 101/2013 takto

rozhodol:
Sud exekuciu zastavuje.

Opravnenému sa uklada zaplatit sidnemu exekutorovi nahradu nevyhnutnych trov exekucie vo vyske
16,30 eura do 3 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravneného zo dnia 10.04.2013 sudny exekutor podal dfia 17.04.2013 na tunajsi
sud ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Kedze exeku¢nym titulom je rozhodcovsky
rozsudok, exekuény sud skumal podmienky na jeho vydanie a sulad so zakonom o rozhodcovskom
konani. Postupujuc podla § 44 ods. 2 Exeku€ného poriadku sud ziadost sudneho exekutora o udelenie
poverenia zamietol uznesenim ¢.k. 6Er/614/2013-19 zo dna 02.05.2013. Cit. uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 17.09.2013.

Podla ust. § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuciu aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutognosti, s prihliadnutim na citované zakonné ustanovenie sud aj bez
navrhu exekuciu zastavil.

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dha 19.08.2013 zaslal sudny exekutor vyuctovanie trov exekucie v
zmysle Vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, ktoré pozaduje
priznat' a to nasledovne:

podla § 22 cit. vyhlasky
hotové vydavky 9,50 eura

postovné za Ziadost o vydanie poverenia 1,70 eura



postovné- urgencia 1,70 eura

postovné Ziadost o vyznacenie pravoplatnosti uznesenie o zamietnuti Ziadosti 1,70 eura
postovné ziadost o vyznacenie pravoplatnosti uznesenia o zastaveni exekucie 1,70 eura
spolu trovy 16,30 eura

Podla ust. § 220 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitelom dane, zvySuje
sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej hodnoty.

Podla ust. § 22 ods. 1 Vyhlasky €. 288/1995 Z.z. suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada
hotovych vydavkov ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekuc€nej €innosti; tato nahrada
zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla ust. § 47 ods. 3 Exeku€ného poriadku do doruenie poverenia sudu na vykonanie exeklcie ma
sudny exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu
u€elne vynaloZenych hotovych vydavkov.

Sud po preskumani spisu dospel k zaveru, ze vySka vyuctovanej odmeny je vycislena v sulade so
zakonom ¢&. 233/1995 Z.z. a vyhlaskou &. 288/1995 Z.z., a preto priznal sudnemu exekutorovi nahradu
trov exekucie vo vyske 16,30 eura.

Na zaklade uvedeného skutkového a pravneho stavu vychadzajuc z toho, Ze exekucia bola zastavena
podla ust. § 44 ods. 3 Exeku€ného poriadku, z dévodu, zZe Ziadost sudneho exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie bola zamietnutd, sud zaviazal k ndhrade nevyhnutnych trov exekucie
opravneného.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni konania mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajsi
sud. Podanim odvolania sa rozhodnutie zruSuje a opatovne rozhodne sudca. (§ 44 ods. 3 Exekucného
poriadku v spojitosti § 374 ods. 4 O.s.p.)

Proti vyroku o trovach exekucie je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi
sud (§ 204 ods. 1 O.s.p.). Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, pricom jeho
rozhodnutie sa bude povaZovat za rozhodnutie sudu prvého stupria. Ak sudca odvolaniu nevyhovie,
predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



