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Spisova znacka: 6Csp/20/2023
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Mariom Pivar¢im, v spore zZalobcu: UBC 2020, k. s. so sidlom
kancelarie: Zelinarska 6, Bratislava, znacka spravcu: S2009, spravca Upadcu: Silverside, a. s. v
konkurze, so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 50 052 560, v
konani zastupeny: VIVID LEGAL, s. r. 0., advokatska kancelaria so sidlom Plynarenska 7/A, Bratislava,
ICO: 36 807 915, proti zalovanému: W. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XXXX/XX, B., o zaplatenie sumy
6.746,62 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit istinu vo vy$ke 6.746,62 eura, spolu s vyg&islenym
zmluvnym urokom vo vyske 2.821,02 eura, naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 10,- eur,
urok z omeskania vo vyske 5% roc¢ne:

- zo sumy 208,02 eura od 21.04.2020 do 14.05.2020,
- zo sumy 208,02 eura od 21.05.2020 do 12.06.2020,
- zo sumy 208,02 eura od 21.06.2020 do 13.08.2020,
- zo sumy 208,02 eura od 21.07.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.08.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.09.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.10.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.11.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.12.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.01.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.02.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.03.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.04.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.05.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.06.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.07.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.08.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.09.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.10.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.11.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.12.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.01.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.02.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.03.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.04.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.05.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.06.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.07.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.08.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 208,02 eura od 21.09.2022 do zaplatenia,



a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Il. Sud Zalobu v &asti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 1.027,93 eura zamieta.

Ill. Zalobca m a vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 80,62 %.
odovodnenie:

1. Zalobca (p6vodne do 04.05.2023 spravca - Y.. Y. Y., znagka spravcu: U t. &. spravca Upadcu
(spolo&nost Silverside, a. s., ICO: 50 052 560) sa zalobou dorugenou tunajsiemu stdu dia 21.02.2023
domahal voci Zalovanému zaplatenia sumy 6.746,62 eura s prisluSenstvom na tom skutkovom zaklade,
Ze zalovany je fyzicka osoba, ktorej Zalobca na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere €islo (variabilny
symbol) XXXXXXXXX uzavretej dna 15.04.2019 medzi zalobcom a zalovanym (dalej len ,,Zmluva®)
poskytol spotrebitelsky uver nasledovne: istina: vo vyske 8.000,00 eura (¢lanok Il. Zmluvy), zmluvny
arok vo vyske: 19.11 % p. a. (¢lanok II. Zmluvy) (dalej len ,,Uver"). Zalovany Uver k dne$nému
diiu nesplatil. Zalobca na zaklade Zmluvy poskytol Zalovanému Gver. Zalovany sa zaviazal splacat
Uver prostrednictvom pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 208,02 eura. Zalovany sa dostal so
splacanim Uveru do omegkania. Zalobca upomienkou &. 1 zo dita 27.05.2020 a zo diha 27.06.2020 vyzval
Zalovaného na zaplatenie diznej mesacénej splatky Uveru, ako aj na Ghradu nakladov za vystavenie
upomienok v zmysle Sadzobnika poplatkov Zalobcu a su€asne upozornil zalovaného, Ze si zalobca
uplatriuje zmluvné a zakonné naroky spojené s omeskanim, t.j. zmluvnu pokutu a urok z omeskania.
Zalobca vyzvou s nazvom ,Posledna vyzva“ zo diia 25.07.2020 vyzval Zalovaného na zaplatenie diznej
mesacnej splatky Uveru a sGéasne upozornil Zalovaného, Ze si Zalobca od omes$kania s uhradou
prisludnej splatky uplatfiuje zmluvné a zakonné naroky spojené s omeskanim, t.j. zmluvnu pokutu a
urok z ome8kania, vymahanie narokov Zalobcu moéze byt odovzdané do mandatnej spravy a Ze pokial
diZna suma akejkolvek mesacnej splatky nebude uhradend a s jej uhradou bude Zalovany v omeskani
so splacanim viac ako 3 (slovom: tri) mesiace, Zalobca mdze pristupit k zosplatneniu celého dihu zo
Zmluvy. Zalobca poukazuje na skutognost, Ze nakolko bolo Uznesenie o vyhlaseni konkurzu zverejnené
v Obchodnom vestniku SR diia 29.09.2022, Giginok zosplatnenia nastal diia 30.09.2022 ex lege. Zalobca
si voCi Zalovanému uplatnil nadrok na zaplatenie istiny vo vy8ke 6.746,62 eura, zmluvnych urokov vo
vySke 2.821,02 eura, zmluvnej pokuty vo vy8ke 1027,93 eura, zdkonného uroku z omeskania vo vyske:
5 % ro¢ne zo sumy vo vyske 3.387,21 eura od 01.10.2022 do zaplatenia, zakonného uroku z omeskania
vo vyske: 5 % ro¢ne zo sum omeskanych splatok Gveru a nakladov za vymozenie pohladavky vo vySke
16,- eur.

2. Zalobca na preukazanie svojho naroku predloZil listinné dékazy, a to Zmluvu o spotrebitelskom tvere
na refinancovanie zo dna 15.04.2019, Doruc¢enky, Upomienku €. 1/ zo dra 27.06.2020, 27.05.2020,
Sadzobnik poplatkov pre FO - spotrebitefov G¢inny od 01.07.2018, Poslednu vyzvu zo diia 25.07.2020,
Platobnu disciplinu k Zmluve o spotrebitelskom Gvere na refinancovanie ¢. XXX XXX XXX, Uznesenie o
vyhlaseni konkurzu zo dna 22.09.2022, Oznamenie o zmene spravcu a suhlas s pokracovanim v konani
zo dia 30.05.2023, Ziadost o poskytnutie spotrebitelského Gveru, Stanovisko k Ziadosti o predéasné
splatenie uveru.

3. Zaloba spolu s prilohami, pougenim a vyzvou na vyjadrenie bola Zalovanému dorugena dfia
02.05.2023, pricom Zalovany sa k podanej Zalobe ani napriek vyzve nevyjadril.

4. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa dostavil zastupca zalobcu a nedostavil
sa zalovany, ktory mal dorucenie predvolania na pojednavanie vykazané dna 30.05.2023. Podla § 180
CSP sud pojednaval v nepritomnosti zalovaného. Zastupca Zalobcu zotrval na podanej zalobe v celom
rozsahu.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predlozenymi listinnymi dékazmi predlozenymi
v spore Zalobcom a na zaklade takto vykonaného dokazovania ustalil nasledovny skutkovy a pravny
stav veci:

6. Spolocnost’ Silverside, a. s., v konkurze (uznesenie zo dnha 22.09.2022 sp. zn. 31K/25/2022 o
zacati konkurzu bolo zverejnené v Obchodnom vestniku dna 29.09.2022) uzatvoril so zalovanym dfia



15.04.2019 Zmluvu o spotrebitefskom Uvere na refinancovanie €. XXXXXXXXX, na zaklade ktorej
poskytol Zalovanému uver vo vySke 8.000,00 eur, ktory sa Zalovany zaviazal vratit v 60 mesaénych
splatkach po 208,02 eura. Ro¢na urokova sadzba bola dohodnuta na 19,11 %, RPMN na 20,70 % pri
priemernej RPMN 7,96 %. Datum prvej splatky bol stanoveny na 20.05.2019 a datum poslednej splatky
na den 20.04.2024.

7. Z &lanku IX. bod 1 Zmluvy o spotrebitefskom Gvere vyplyva, Ze ak sa dlZznik dostane do omeskania
so splacanim pravidelnych splatok alebo ich €asti podfa tejto zmluvy, veritel ma pravo poZadovat okrem
omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vy8ke 12 % p. a. z diZznej sumy od
prvého drfia omesSkania.

8. Z ¢lanku IX. bod 2 Zmluvy o spotrebitelskom uvere vyplyva, Ze zmluvna pokuta spolu s urokom z
omeskania nesmu presahovat’ maximalnu vysku stanovenu nariadenim vlady €. 87/1995 Z. z. v plathom
zneni, t.j. priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov naposledy zverejnent podla Zakona
o spotrebitelskych Uveroch pred vznikom omes$kania o viac ako 10 percentualnych bodov ro¢ne a
sucasne trojnasobok urokov z omeskania podfa nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z.; za rozhodujicu sa
povazuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského uveru. Ak tieto sankcie
za omeskanie dosiahnu vySku poskytnutych pefiaznych prostriedkov, nasledujuce sankcie za omeskanie
od nasledujuceho dria nedmu prevysit’ Uroky z omeskania podla nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z.

9. Z ¢lanku IX. bod 3 Zmluvy o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Ze ak sa diZznik dostane do omeskania s
uhradou ktorejkolvek pravidelnej splatky alebo jej asti podla tejto zmluvy po dobu dlhSiu ako tri mesiace,
veritel ma pravo vyhlasit okamzitu splatnost vSetkych splatok, ktoré sa podla zmluvy mali stat’ splatnymi
v budulcnosti a pozadovat ich Uhradu (tzv. zosplatnenie Uveru). Toto pravo méze veritel uplatnit, ak
diznik bol pisomne vyzvany na uhradu omeSkanej pravidelnej splatky s upozornenim na pravo veritela
vyhlasit zosplatnenie Uveru. Toto upozornenie sa dlznikovi doruéi v lehote nie kratSej ako 15 dni pred
uplatnenim uvedeného prava veritela.

10. Z ¢lanku IX. bod 4 Zmluvy o spotrebitelskom uUvere vyplyva, Ze v pripade omeSkania diZznika s
uhradou zosplatnenych zavazkov ma veritel pravo pozadovat' zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 12
% ro¢ne z diZznej sumy od prvého dfia omeskania.

11. Zalovany nedodrzal platobnu disciplinu a bol v omeskani s hradou svojho zavézku. Zalobca vyzvou
s nazvom ,Posledna vyzva“ zo dnia 25.07.2020 vyzval Zalovaného na zaplatenie dlznej mesacénej
splatky uveru a suCasne upozornil Zalovaného, Ze si Zalobca od omeSkania s Uhradou prislusnej
splatky uplatiiuje zmluvné a zakonné naroky spojené s omedkanim, tj. zmluvnd pokutu a urok z
omeskania, vymahanie narokov Zalobcu mdze byt odovzdané do mandatnej spravy a Ze pokial dlzna
suma akejkolvek mesacnej splatky nebude uhradena a s jej uhradou bude Zalovany v omeskani so
splacanim viac ako 3 (slovom: tri) mesiace, Zalobca moZze pristupit k zosplatneniu celého dlhu zo Zmluvy.
S poukazom na § 46 ods. 1 Zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov dos$lo diiom vyhlasenia konkurzu k splatnosti v3etkych nesplatnych pohladavok a
zdvazkov upadcu. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR diia
29.09.2022 a preto ucinok zosplatnenia nastal dfia 30.09.2022 ex lege.

12. Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

13. Podla ustanovenia § 504 Obchodného zakonnika, diZznik je povinny vratit poskytnuté penazné
prostriedky v dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dia, ked ho o ich vratenie veritel poZiadal.
14. Podla ustanovenia § 1 odsek 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych uveroch a o
inych uveroch a péziCkach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
ucinnom od 01.01.2019 do 31.12.2019, t. j. ku dfiu uzavretia uverovej zmluvy (dalej len ,zakon o
spotrebitelskych uveroch®), spotrebitel[skym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla

tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny tcet



spotrebitela alebo na uc€et stavebného sporitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat tver
podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky
uver podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné Uvery a iné uvery podla osobitného predpisu1b)
a nezabezpeCené uvery poskytované spotrebitefom na u&ely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na
byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov1c) tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

15. Podla ustanovenia § 2 pismeno a), b), d) zakona o spotrebitelskych uveroch, na ucely tohto zakona
sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktord nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo
povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka, zmluvou o spotrebitelskom tvere zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom.

16. Podla ustanovenia § 9 odsek 1 a 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, Zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zdkonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné €islo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,



r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

17. Podla ustanovenia § 52 odsek 1 az 4 Obgianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 01.04.2015 t. j.
v Case uzavretia zmluvy diia 15.04.2019 (dalej len ,Ob¢iansky zakonnik®), spotrebitefskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

18. Podla § 53 ods. 1 a ods. 5 Obc&ianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 01.03.2010, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

19. Podla § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika v zneni u&innom od 01.07.2011, ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

20. Podla § 54 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 13.06.2014, zmluvné podmienky
upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela.
Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak
zhorsit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati vyklad, ktory
je pre spotrebitela priaznivejsi.

21. Podla § 54a Obdianskeho zakonnika v zneni u€innom od 05.12.2018, preml¢ané pravo zo
spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat’ a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym
nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom
alebo obnovit’ jeho vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml¢ani
vedel.

22. Podla § 879v Ob¢ianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 05.12.2018, konanie, predmetom ktorého
je pohladavka vzniknuta zo spotrebitel'skej zmluvy, zadaté pred G&innostou tohto zadkona, sa dokondi
podla doterajSich predpisov.

23. Podfa ustanovenia § 565 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mdZze veritel Zziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

24. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona



povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

25. Podla ustanovenia § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. u¢inného od 01.02.2013, vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

26. Sud ex offo skumal, ¢€i pohladdvka, ktoru si Zalobca voéi Zalovanému uplatnil, nie je v zmysle
§ 54a Obgianskeho zakonnika premi¢ana. Zaloba bola dorudena sudu diia 21.02.2023. Zalobca sa
Zalobou domahal zaplatenia sumy 6.746,62 eura s prisluSenstvom na zaklade uzatvorenej zmluvy o
spotrebitelskom uvere zo diia 15.04.2019. V zmysle tejto zmluvy bol Zalovanému poskytnuty Gver vo
vySke 8.000,- eur, ktory sa Zalovany zaviazal splacat v 60 mes. splatkach po 208,02 eura k 20.dfiu
v mesiaci od 20.05.2019 do 20.04.2024 a spolu sa zaviazal zaplatit sumu 12.481,20 eura, pri¢om
zaplatil spolu sumu 2.915,28 eura, t. j. 14 celych splatok a 15.tu splatku uhradil Ciasto€ne. Poslednu celu
splatku Zzalovany uhradil diia 20.06.2020. Uver sa mohol stat’ 1x splatny pre splatku splatni 20.07.2020.
KedZe Zaloba bola doru€ena sudu dna 21.02.2023, narok Zalobcu vyplyvajuci z podanej Zaloby nie je
premliany, kedZe lehota na podanie Zaloby by uplynula najskér dia 20.07.2023.

27. VVlykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bol zalozeny
zavazkovy vztah, a to zmluvou o spotrebitelskom Gvere zo difia 15.04.2019, na zaklade ktorej bol
Zalovanému poskytnuty Uver vo vySke 8.000,00 eur, ktory sa Zalovany zaviazala splatit formou 60
pravidelnych mesacnych splatok vo vySke 208,02 eura. Je nesporné, Ze uzavretd zmluva je svojim
obsahom zmluvou spotrebitelskou a zaroveri aj zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle ustanovenia
§ 2 pismeno d) zakona o spotrebitelskych Gveroch, a to vzhladom na povahu stran tejto zmluvy, kedze
Zalobca ako dodavatel pri uzatvarani zmluvy konal v rdmci predmetu svojej podnikatelskej €innosti
a uzavrel predmetnt zmluvu so Zalovanym ako spotrebitelom, ktory pri uzavreti zmluvy nekonal v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania (¢o vyplyva z oznaenia Zalovaného v tejto zmluve
identifikacnymi znakmi typickymi pre nepodnikatela - menom, priezviskom, bydliskom, rodnym &islom a
Cislom obcianskeho preukazu). Zo zmluvy o Uvere je zrejmé, Ze Zalobca poskytol Zalovanému penazné
prostriedky vo forme uveru vo vySke 8.000,00 eur, ktoré sa Zalovany zaviazal vratit v pravidelnych
mesacnych splatkach. Zalovany nedodrzal platobni disciplinu a bol v omeskani s Ghradou svojho
zavazku. KedZe Zalovany diZné splatky neuhradil, s poukazom na § 46 ods. 1 Zakona €. 7/2005 Z. z. o
konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zédkonov doslo dfiom vyhlasenia konkurzu
k splatnosti v8etkych nesplatnych pohladavok a zavazkov upadcu. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu
bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR dfia 29.09.2022 a preto u¢inok zosplatnenia nastal dha
30.09.2022 ex lege.

28. Sud preskumal zmluvu o Uvere a zistil, Ze obsahuje vSetky naleZitosti podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, a to aj vratane nalezZitosti uvedenej v § 9 ods. 2 pism. )
zakona ¢. 129/2010 Z.z., ked vychadzal z pravneho nazoru vysloveného v uzneseni NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky z 22.02.2018, sp. zn. 3 Cdo 146/2017, v ktorom Najvy38i sud Slovenskej republiky
konstatoval, Ze ,nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala Ciselné vyjadrenie
toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky. V zmluvach uzatvaranych podla
zakona €. 129/2010 Z.z. nemozno od dodavatefov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej
amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, urok a poplatky).
Pokial ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ zédkona €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy ,vydka®“, alebo ,pocet*
¢i ,terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov®, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet' k
zaveru, Ze toto ustanovenie len spresfiuje, ¢o splatka uveru zahrfiuje. Od 1. maja 2018 sa legislativne
pregnantnejSim vyjadrenim odstrani moznost ré6zneho vykladu predmetného ustanovenia, ktoru bolo
mozné (a potrebné) preklenut uz podla doterajSej pravnej Upravy jeho eurokonformnym vykladom.*
KedZe teda predmetny Gver nemozno povazovat za bezuroCny a bez poplatkov a Zalovany skutkové
tvrdenia Zalobcu Ziadnym spdsobom nepoprel, v priebehu konania nepreukazal, Ze by pohladavka
Zalobcu zanikla splnenim alebo inym sp6sobom a Zalobcom uplatneny nérok vyplyva z nim predlozenych
listinnych dbkazov, sud Zalobu v €asti istiny, vyCislenych zmluvnych urokov a nakladov za vystavenie
upomienky povaZoval za dévodnu a zalovaného zaviazal na ich zaplatenie.

29. KedZe zalovany sa s uhradou dIZznej sumy dostal do omeskania, Zzalobcovi tak v zmysle § 517
Obcianskeho zakonnika vzniklo pravo na zaplatenie urokov z omeskania zo sumy priznanej sudom vo



vySke podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. KedZe Zalobca si uroky z omeskania z priznanej
istiny uplatnil v zakonnej vySke, sud Zalovaného zaviazal na ich zaplatenie tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto rozsudku.

30. Zalobca si dalej podanou zalobou uplatfioval nérok na zaplatenie sumy 1.027,93 eura titulom
zmluvnej pokuty. Z ¢€lanku IX. body 2 a 4 Zmluvy o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Zze ak sa diznik
dostane do omeskania so splacanim pravidelnych splatok alebo ich Casti alebo do omeskania s
Uhradou zosplatnenych zavazkov, veritel ma pravo pozadovat okrem omeskanych pravidelnych splatok
zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 12 % ro¢ne z diznej sumy od prvého drfia omeskania. Sud po
vykonanom dokazovani vyhodnotil, Ze dojednanie v zmluve tykajuce sa zmluvnej pokuty predstavuje
neprijatelnd zmluvnd podmienku, kedZe Zzalovany nemal mozZnost podstatnym spdsobom obsah
predmetnej zmluvy ovplyvnit. Zalovany ako spotrebitel si zmluvnu pokutu osobitne nevyjednal vzhlfadom
na jej splynutie s ostatnymi Standardnymi podmienkami. Mohol len zmluvu ako celok odmietnut alebo
podrobit’ sa vietkym podmienkam. Zmluvné dojednania obsiahnuté v zmluve o spotrebitelskom Gvere
tykajuce sa zmluvnych pokut povazuje sud za nekalu podmienku, ktora spdsobuje nerovnovahu v
pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa. V pripade, Ze ide o spotrebitel'sky
vztah, musi ist o taku zmluvna pokutu, ktora obstoji v ramci povinnej sudnej kontroly nekalych
podmienok so zretelom na povahu, obsah a vSetky osobitosti pravneho uUkonu, so zretelom na
vzajomné prava a povinnosti U€astnikov spotrebitelskej zmluvy a v neposlednom rade i so zretefom
na sankcionovanie nesplnenia povinnosti na strane oboch ucastnikov zmluvy. Preto by nemal byt
v spotrebitelskej veci uz pri samotnom uzatvarani zmluvy prisnejSie alebo vylu¢ne sankcionovany
zmluvnou pokutou len jeden uc€astnik zmluvy, a to spotrebitel, teda vyrazne v neprospech jedného
ucastnika zmluvy. Taktiez nemozno predpokladat, Ze by spotrebitel s takouto zmluvnou podmienkou
suhlasil, ak bola individualne dojednana. Taktiez sud dodava, Zze ak by tato neprijatefna zmluvna
podmienka neexistovala, Zalobca by mal narok len na zakonny urok z omeskania, &im sa spotrebitel
dostava do vyrazne nevyhodnejSie postavenia, ked zakonny urok z omeskania sa dlhodobo pohybuje
v rozsahu 5 % ro¢ne pri€om zmluvna pokuta bola dojednana az vo vySke 10 % ro¢ne (pozri rozsudok
Krajského sudu Nitra €.k. 8Co/121/2019-207 zo dfia 27.06.2019). Z uvedenych dbévodov sud Zalobu v
Casti uplatfiovanej zmluvnej pokuty vo vySke 1.027,93 eura zamietol.

31. Lehotu na plnenie sud urc€il v sulade s § 232 ods. 3 CSP, podfa ktorého lehota na plnenie je tri dni a
plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch urcit dihSiu lehotu. V danom
pripade sud nevzhliadol dévody k tomu, aby Zalovanému na splnenie povinnosti urcil dih&iu lehotu ako
tri dni.

32. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

33. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

34. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

35. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 262 ods. 1 v spojeni s § 255
ods. 1, ods. 2 CSP. Predmetnom konania bolo zaplatenie sumy spolu vo vySke 10.605,57 eura. KedzZe
sud Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 1.027,93 eura zamietol, v tejto Casti Uspech Zalovaného predstavuje
9,69 %. Sud zalobe v Casti o zaplatenie sumy 9.577,64 eura vyhovel, v tejto Casti preto Uspech Zalobcu
predstavuje 90,31 %. Z uvedeného vyplyva, Ze Cisty uspech Zalobcu predstavuje 80,62 % (90,31% -
9,69%), a preto sud Zalobcovi voéi Zalovanému priznal pravo na nahradu ucelne vynalozenych trov
konania v rozsahu 80,62 %.

36. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku vys$Si
sudny uradnik tunajSieho sudu osobitnym uznesenim.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu
- Okresny sud Komarno, so sidlom Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno, na Krajsky sud v Nitre, so sidlom
Starova 9, 950 48 Nitra.

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutogriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

f) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



