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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch podla § 353 ods. 1 Tr. por. 10.10.2013 vydava
tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zru S uj e v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin z 18.04.2013, sp.
zn. 1T/28/2013, pravoplatnom 11.06.2013 vyrok o vine, ktorym bol obvineny E. O. C. M. N. X. C,,
nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom Y., okres H., prechodne bytom R., N.. J. Y. C.. X, okres H., t. &. v
U. K.k, uznany za vinného z preginu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v
spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., ktorého sa dopustil tak, ze

- dia 17.11.2012 v Case o priblizne 19.00 hod., po predchadzajucej dohode s obv. H.. E. F., nar.
XX XX XXXX (trestne stihany v samostatnom konani po vylu€eni zo spolo¢ného konania), priSiel do Y.,
do objektu Y. C. Y. U. Z., k vle¢kovej kolaji &. XXXa, na ktorej bol zaparkovany Zelezniény vozeri &. XXX
XXXX-X, na ktorom obv. H.. E. F. uz predtym kamernom rozbil sklenenu vyplfi okna dveri, pri¢om po
prichode k nemu, spolo¢ne s obv. H.. E. F., za pouzitia sily, rukami otvorili dvojkridlové zasuvacie dvere
do uvedeného vozna, v ktorom obv. E. O. vypadil visiacu zamku na plechovej dvojdverovej skrini, z ktorej
zobrali montazny material, a to 3 ks svorky prudovej Cu 150-185, 2 ks svoriek pripojovacich, 5 ks svoriek
pripojovacich dvojitych, 2 ks svoriek na odpojovac, 2 ks kuzelov na trolej 100, 2 ks kuzelov na trolej 150,
61 ks svoriek vesiakovych, éim poskodenej organizacii - ZU. R. K., M. Z. C. S., R. Z., XXX XX Z., X. H.
C.. XX, 1CO: 31 364 501, SpOSObI|I Skodu kradezou vo vyske 540, 60 Eur a poskodenej organizacii - Z.
R. K, S. K. Z., XXX XX Z., X. H. C.. XX, ICO: 31 364 501, $kodu poskodenim veci vo vyske 72,82 Eur,
- pri(“:om tohto konania sa dopustil aj napriek tomu, ze bol blokom na pokutu nezaplatent na mieste
€. C. XXXXXXX, zo dria 01.08.2012, pravoplatnym dna 01.08.2012, Obvodnym oddelenim PZ Vrutky,
postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov - drobnu kradez, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vySke 33,- Eur,

- a uvedeného konania sa dopustil, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/206/2010 zo diia 13.01.2011, pravoplatnym drfia 26.01.2011, odsudeny aj pre precin kradeze v
spolupachatelstve podfla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak., za ktory mu bol ulozeny
nepodmienecny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 16 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupriom strazenia,

vyrok o treste, ktorym mu bol ulozeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 2 /
dva / roky so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupriom strazenia, a zruseny vyrok o treste z trestného zozkazu Okresného sudu Martin z
31.01.2013, sp.zn. 13T/219/2012, ktorym mu bol uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 18 mesiacov,
vyrok o nahrade $kody, ktorym bola poskodena spolognost Z. R. K., M. Z. C. S., XXX XX Z., X.H. C..
XX, ICO 31 364 501 s narokom na nahradu $kody odkazana na ob&ianske stidne konanie a

obvineny
E. O.C. M. N. X. C., nar. XX. XX.XXXX v H., trvale bytom H. Y., okres H.,
prechodne bytom R., J. Y. C.. X, S. H., t. €. v U.



K.,

uznava sa za vinného, Ze

1/

dia 17.11.2012 v Case o priblizne 19.00 hod., po predchadzajucej dohode s obv. H.. E. F., nar.
XX XX XXXX (trestne stihany v samostatnom konani po vyluceni zo spolo€ného konania), priSiel do Y.,
do objektu Y. C. Y. U. Z., k vle¢kovej kolaji &. XXXa, na ktorej bol zaparkovany Zelezniény vozeri &. XXX
XXXX-X, na ktorom obv. H.. E. F. uz predtym kamerfiom rozbil sklenenu vyplfi okna dveri, pri¢om po
prichode k nemu, spolo€ne s obv. H.. E. F., za pouZitia sily, rukami otvorili dvojkridlové zasuvacie dvere
do uvedeného vozna, v ktorom obv. E. O. vypéacil visiacu zamku na plechovej dvojdverovej skrini, z ktorej
zobrali montazny material, a to 3 ks svorky prudovej Cu 150-185, 2 ks svoriek pripojovacich, 5 ks svoriek
pripojovacich dvoijitych, 2 ks svoriek na odpojovac, 2 ks kuzelov na trolej 100, 2 ks kuzelov na trolej 150,
61 ks svoriek vesiakovych, &im poskodenej organizéacii - Z. R. K., M. Z. C. S., R. Z., XXX XX Z., X. H.
C.. XX, ICO: 31 364 501, sposobili $kodu kradeZou vo vyske 540,60 Eur a poskodenej organizacii - Z.
R. K., S.K.Z, XXX XX Z., X. H. C.. XX, ICO: 31 364 501, $kodu poskodenim veci vo vyske 72,82 Eur,
- pricom tohto konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol blokom na pokutu nezaplatend na mieste
€. C. XXXXXXX, zo diia 01.08.2012, pravoplatnym dia 01.08.2012, Obvodnym oddelenim PZ Vrutky,
postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov - drobnu kradez, za €o mu bola uloZena pokuta vo vyske 33,- Eur,

- a uvedeného konania sa dopustil, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/206/2010 zo dfia 13.01.2011, pravoplatnym dna 26.01.2011, odsudeny aj pre preCin kradeze v
spolupachatelstve podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak., za ktory mu bol ulozeny
nepodmienecny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 16 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia,

2/

dfia 24.11.2012 v &ase medzi 18.00 - 19.00 hod. v Zelezni€nej stanici Y., okres H. v objekte vyskumného
a vyvojového ustavu Z.M. R. K., ktory je riadne oploteny, na naradovom vozni &. XXXXXXXXXXX-X a na
agregatovom vozni €. XXXXXXXXXXX-X odstavenych vo vnutri objektu, po preskoc¢eni plotu, rozbil okno
na boénych zasuvacich dverach, cez rozbité okno vykrutil maticu, ktorou boli boéné dvere zabezpelené
proti otvoreniu, tieto otvoril, voSiel do vnatra a v uvedenych voziioch porozhadzoval rézne naradie a
pootvaral Supliky za u€elom odcudzenia medeného a mosadzného materialu, o]
ktorom predpokladal, Ze sa bude nachadzat vo vnutri vozha, avSak tento tam nenasiel, pri€om uvedenym
konanim pogkodenej spoloénosti Z. R. K., L., R. R.G. F. X, L., ICO: 31 364 501, spdsobil pokodenim
okien na bo¢nych dverach skodu vo vyske 100,-Eur, a takto konal aj napriek tomu, Ze bol dha
01.08.2012 Obvodnym oddelenim PZ Vrutky postihnuty za priestupok proti majetku

podla § 50 ods. 1 zadkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich

predpisov, za ¢o mu bola v blokovom konani Blokom na pokutu nezaplatenu na

mieste €. C. uloZzena pokuta vo vySke 33,-Eur, a zaroven bol trestnym

rozkazom Okresného sudu Martin, sp. zn. 13T/206/2010 zo dia 13.01.2011,

pravoplatnym dfa 26.01.2011 odsudeny za precin kradeZe v spolupachatelstve

podla § 20, § 212, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a iné a bol mu uloZeny

trest odnatia slobody vo vymere 1/ jeden / rok a 4 / Styri / mesiace so zaradenim do

Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia,

teda

v bodoch 1/ a 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a takyto ¢in spachal, hoci bol za
taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, pokra¢ovacim konanim; v bode
1/ s€asti spolo&nym konanim,



¢im spachal

v bodoch 1/ a 2/
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.; v bode 1/ s€asti v
spolupachatel'stve podla § 20 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. z&k. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 4, §41 ods. 3, §42
ods.1, za pouzitia zasad uvedenych v § 41 ods.1 Tr. zak. v spojeni s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na
spoloény, suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 2 / dva/ roky a 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa obvineny na vykon ulozeného spolo¢ného suhrnného trestu odnatia
slobody zarad uje do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom stréaZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa vo vyrokoch otreste rus§i

-trestny rozkaz Okresného sidu Martin sp. zn. 13T/219/2012 zo diia 31.01.2013, pravoplatny dna
28.02.2013, ktorym bol uznany za vinného zo spachania prec€inu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/,
ods. 3 pism. b/ Tr. zak., tieZ pre€inu poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zak. a odsudeny
k nepodmiene¢nému uhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim na jeho
vykon do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom strazZenia, a

-v Casti u obvineného E. O. rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/25/2013 zo drna 21.05.2013,
pravoplatny dna 21.05.2013, ktorym bol uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a bolo upustené od
uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poskodena strana-Z. R. K., M. Z. C. S.Y., R. Z., XXX XX Z., X. H. C.. X4,
ICO:31364501,a Z.R. K., S. K. Z,, XXX XX Z., X. H. C.. XX, ICO: 31 364 501, s uplatnenymi narokmi
na nahradu skodu odkazuju na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie



ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vdak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



