Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 4Er/334/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3612203331

Déatum vydania rozhodnutia: 10.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bozena Brin&ikova

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2013:3612203331.4
Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekucnej veci opravneného PRO CIVITAS s.r.o., Bratislava, Astrova 2/A,
IQO: 45 869 464, zastupeného JUDr. v\/eronikou Kubrikovou, advokatkou v Bratislave, MartinCekova 13,
ICO: 42 174 716 proti povinnému H. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom R., K. XXX/XX, o vymozenie

1 048,03 € s prislusenstvom, takto
rozhodol:
Sud exekucéné konanie zastavuje.
odovodnenie:

Pbvodny opravneny Postova banka a.s., Bratislava sa navrhom zo diia 4.6.2012, dorucenym
exekutorskému uradu dna 8.6.2012 domaha vykonania exekucie proti povinnému za ucelom vymoZzenia
sumy 1 048,03 € s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu, ktorym je rozhodcovsky rozsudok
Staleho rozhodcovského stidu zriadeného pri ROZHODCOVSKA, ARBITRAZNA A MEDIACNA a.s. so
sidlom v Bratislave zo dna 10.2.2012, sp. zn. DC-B/0811/0045.

Sud uznesenim zo dha 25.6.2012, €.k. 4Er/334/2012-14 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trenine zo dnha 14.11.2012, &.k. 17CoE/195/2012-51 zamietol ziadost sudnej exekutorky JUDr.
Denisy Uhrikovej, so sidlom exekutorského Uradu v Bratislave, TomaSikova 5/A, o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie, doru€enu sudu dna 22.6.2012. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha
10.12.2012.

Uznesenim zo diia 7.2.2013, €.k. 4Er/334/2012-56 sud exeku€né konanie zastavil. Uznesenie vydal
vy8Si sudny uradnik.

Uznesenie bolo dia 11.2.2013 doru€ené pévodnému opravnenému Postova banka, a.s., Bratislava.
Pbévodny opravneny proti uzneseniu podal diia 15.2.2013 odvolanie. Odvolanie je podané vcas.

Pbvodny opravneny odvolanie odévodnil okrem iného tym, Ze vSeobecné sidy musia dbat na to, aby
zabezpedili taky pristup k sudnej ochrane v exeku¢nom konani, ktory nie je diskrimina¢ny. PredCasné
zastavenie exekucie zo strany sudu by upieralo opravnenému moznost' riadneho uplatnenia svojho
ustavného prava na sudnu a inu pravnu ochranu, ktorého sucastou je aj nuteny vykon sudnych a
inych rozhodnuti vratane sudnej exekuicie podfa Exekuéného priadku, a takto opravneného v jeho
pravach poskodzovalo a diskriminovalo. Exeku¢né konanie je ovladané dispozi¢nou zasadou, ktora sa
prejavuje aj v spésobe jeho skonéenia. Vzhladom na zakaz diskriminacie, dispozi¢nu zasadu, zasadu
hospodarnosti konania a podanie mimoriadneho opravného prostriedku opravnenym (dovolanie) by
zastavenie exekucie bolo pred¢asné a poSkodzovalo by opravneného na jeho pravach.

Sud dorucil odvolanie pévodného opravneného povinnému a poverenej sudnej exekutorke.

Uznesenim zo dfa 26.4.2013, ¢.k. 4Er/334/2012-79 sud rozhodol o pripusteni zmeny u€astnikov konania
na strane opravneného tak, Ze z konania vystupi pévodne opravneny Postova banka, a.s. Bratislava a do



konania na jeho miesto vstupi novy opravneny PRO CIVITAS, s.r.o., Bratislava. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 16.7.2013.

Podla § 374 ods. 4 veta tretia Obcianskeho sudneho poriadku ak odvolanie podané v odvolace;j
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Proti rozhodnutiu exeku€ného sudu o zastaveni exeku€ného konania podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného
poriadku odvolanie pripustné nie je (§ 202 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, § 44 ods. 3
Exeku€ného poriadku), preto bolo napadnuté rozhodnutie podanim odvolania zrusené a vo veci
opatovne rozhodne sudca.

Sud opatovne preskumal exekuény spis, oboznamil sa s obsahom odvolania pdvodného opravneného
a zistil, Ze uznesenim tunajSieho sudu zo dna 25.6.2012, &.k. 4Er/334/2012-14 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v TrenCine zo diia 14.11.2012, €.k. 17CoE/195/2012-51 bola Ziadost sudnej exekutorky
JUDr. Denisy Uhrikovej o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dha 8.6.2012, doru€ena
tunajSiemu sudu dna 22.6.2012 zamietnuta. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 10.12.2012.

Podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku ak je uznesenie, ktorym sa ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Vzhladom na to, Zze priamo zo zakona / § 44 ods. 3 Ex. poriadku/ vyplyva, ze ak exekuény sud
zamietne ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie a toto uznesenie
nadobudne pravoplatnost, je exekuény sud povinny exeku¢né konanie aj bez navrhu zastavit, sud
exekucné konanie zastavil. V tejto exekucnej veci sud ziadost sidneho exekutora zamietol uznesenim
zo dna 25.6.2012, ¢.k. 4Er/334/2012-14 v spojeni s uznesenim Krajského siudu v Trenline zo
diia 14.11.2012, ¢.k. 17CoE/195/2012-51, ktoré nadobudlo pravoplatnost 10.12.2012. Sud je preto
povinny exeku¢né konanie aj bez navrhu zastavit. Ustanovenie § 44 ods. 3 Exekucného poriadku
je ustanovenim kogentnym a kedZe bola naplnena jeho hypotéza (pravoplatnost uznesenia, ktorym
sa ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietla), exeku¢ny sud
nemohol po pravoplatnom zamietnuti Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia rozhodnut inak,
ako exekuéné konanie zastavit. Sud preto exekuéné konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné (§ 44 ods. 3 Exekuéného poriadku).



