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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci zalobcu : P. S.Z., F.. X XX.XXXX, F. XX/XX, J., proti zalovanému: 1./
F. E., F.. XXX XXXX, F. J. XX/XX, J., 2./ R. U., F.. XX XX.XXXX, C. J. XXX, o zalobe na obnovu konania,
takto

rozhodol:
|. Sud Zzalobu na obnovu konania odmieta.
odovodnenie:

1. Zalobca podanim dorugenym tunajSiemu sudu dfia 24.5.2024 Ziadal o povolenie obnovy konania
vedeného na Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 8C 103/2023.

2. Svoju zalobu oddvodnil tym, Ze oba sudy rozhodli bez toho, aby bol riadne zisteny stav veci, pri¢om
sa uspokojil s tym, Ze zistenie pravnej stranky veci opreli o informacie neidentifikovanych oséb, ktoré
sudmi neboli vypocuti a on nemal moznost poloZit Ziadnu otézku, aby vyvratil alebo aspor spochybnil
ich tvrdenia. Pravdou je, Ze po prepusteni do domaceho vazenia sa v meste J. na verejnosti pohyboval,
ale v ramci vykonu proba&ného dohladu a s jedinym umyslom, njst’ si pracu a mohol riadne pinit
zavazky z uveru. Dalej sa pridrziava dévodov, ktoré uviedol v podanom odvolani diia 7.11.2023. Pri
vydani rozhodnutia o neodkladnom opatreni sud neskiumal pravdivost tvrdenia p. U. a ani dévody, Ze
jej vznikla nejaka materialna alebo nemateridlna ujma. Jej tvrdenia nemaju Ziaden raciondalny a logicky
zaklad.

3. Podla § 397 CSP, pravoplatny rozsudok méze ucastnik napadnat navrhom na obnovu konania, ak
a) su tu skuto€nosti, rozhodnutia alebo dékazy, ktoré bez svojej viny nemohol pouzit' v pdvodnom konani,
ak mozu privodit pre neho priaznivejSie rozhodnutie vo veci,

b) mozno vykonat dokazy, ktoré sa nemohli vykonat v povodnom konani, ak mézu privodit pre neho
priaznivejsie rozhodnutie vo veci,

¢) bolo rozhodnuté v jeho neprospech v désledku trestného €inu sudcu, inych subjektov konania alebo
inej osoby zug¢astnenej na konani,

d) Eurdpsky sud pre fudské prava rozhodol alebo dospel vo svojom rozsudku k zaveru, Ze rozhodnutim
sudu alebo konanim, ktoré mu predchadzalo, boli porusené zakladné ludské prava alebo slobody
uCastnika konania a zavazné dosledky tohto porusenia neboli odstranené priznanym primeranym
finanénym zadostucinenim,

e) je v rozpore s rozhodnutim Sudneho dvora Eurdpskej unie, Rady Eurdpskej unie

alebo Komisie, ktoré je pre strany zavazné, alebo

f) mozZnost’ jeho preskumania vyplyva z osobitného predpisu v suvislosti s uznanim lebo vykonom
rozhodnutia slovenského sudu v inom &lenskom State Eurdpskej unie.

4. Podla § 398 CSP, Zaloba na obnovu konania je pripustna aj proti pravoplatnému uzneseniu, ktorym
bol schvéleny sudny zmier, ak mozno dévody obnovy podla odseku 1 vztahovat i na predpoklady, za



ktorych sa zmier schvaloval; to plati obdobne aj pre pravoplatny platobny rozkaz, rozkaz na plnenie,
zmenkovy platobny rozkaz a Sekovy platobny rozkaz.

5. Podla § 403 ods. 1, 2 CSP, Zaloba na obnovu konania sa podava v lehote troch mesiacov, odkedy
sa ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, mohol dozvediet o dévode obnovy, alebo odo drfia , ked ho
mohol uplatnit. Zaloba na obnovu konania sa podava najneskér v lehote troch rokov od pravoplatnosti
rozhodnutia.

6. Podla § 413 ods. 1 pismeno c) CSP, sud uznesenim odmietne Zalobu na obnovu konania, ak smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustna.

7.Podla § 413 ods. 1 pismeno e) CSP, sid uznesenim odmietne Zalobu na obnovu konania, ak je zjavne
nedévodna.

8. Sud z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 8C 103/2023 zistil, Ze dha 19.10.2023 podali
Zalobkyne F. E., nar. XX XXXX a 2. R. U., nar. XX.XX.XXXX navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadali, aby sud Zalovanému P. S., nar. X.XX.XXXX ulozil povinnost, aby sa na
vzdialenost mens$iu ako 10 metrov nepriblizoval k Zalobkyniam. Uznesenim Okresného sudu Galanta
zo dna 27.10.2023, &.k. 8C 103/2023-26 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZzil Zalovanému
P. S. nepriblizovat’ sa k Zalobkyni v 1/ a 2/ rade na vzdialenost menSiu ako 10 mestrov. Proti tomuto
rozhodnutiu bolo podané P. S. odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Trnave dfia 27.3.2024 , C.k.
26Co 18/2024-75 tak, Ze uznesenie sudu prvej inStancie zmenil tak, Ze nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym Zalovanému uklada povinnost' nepriblizovat' sa k Zalobkyni 1/ a Zalobkyni 2/ na vzdialenost
mensiu ako 10 metrov, s vynimkou ucasti na procesnych ukonoch v civilnom sudnom konani, v trestnom
konani a v priestupkovom konani, na ktoré bude predvolany v rozsahu nevyhnutnom na jeho riadnu
u€ast na tychto ukonoch, a to az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej o Zalobe Zalobkyne
1/ a 2/ proti zalovanému o ochranu osobnosti. Zalovany v podanom odvolani uvadza odvolacie dévody,
na ktoré sa odvolava aj v podanej obnove konania v tomto sidnom konani, v ktorom vystupuje ako
Zalobca.

9. Sud nasledne z elektronického sudneho spisu tunajSieho sudu sp. zn. 26C 69/2024 zistil, Ze Zzalobkyne
F. E., nar. X.X.XXXX a 2. R. U., nar. XX. XX.XXXX podali dfa 6.6.2024 proti zalovanému P. S. Zalobu
na ochranu osobnosti.

10. Zaloba na obnovu konania je mimoriadny opravny prostriedok, ktory smeruje proti pravoplatnym
rozhodnutiam sudov. Predpokladom povolenia obnovy konania je zachovanie podmienok pripustnosti,
splnenie ktorych vyZaduje Civilny sporovy poriadok . Zaloba na obnovu konania mézZe byt podana
len proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je zo zakona vylu€ena. Zasadne je mozno Zalobou na obnovu
konania, paralelne s existenciou zakonného dévodu napadnut kazdy pravoplatny rozsudok sudu. Podla
§ 398 CSP sa mdze navrhom na obnovu konania napadnut len uznesenie, ktorym bol schvaleny sudny
zmier, aj to len za podmienky, Ze dovod obnovy mozno vztahovat aj na predpoklady, za ktorych sa zmier
schvaloval a rovnako to plati aj pre platobny rozkaz.

11. Zaloba na obnova konania je mimoriadny opravny prostriedok , ktorym mozno za podmienok
ustanovenych v zakone dosiahnut napravu veci, v ktorej nebol skutkovy stav v pévodnom konani
zisteny Uplne alebo spravne. Ustanovenie § 397 uvadza podmienky pripustnosti Zaloby na obnovu
konania proti pravoplatnému rozsudku a § 398 proti pravoplatnému uzneseniu o schvaleni sudneho
zmieru. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca podal Zalobu na obnovu konania proti uzneseniu o nariadeni
neodkladného opatrenia, teda Zaloba na obnovu konania smeruje proti rozhodnutiu , proti ktorému nie
je pripustna, sud v zmysle § 413 ods. 1 pismeno c) Civilného sporového poriadku, Zalobu na obnovu
konania odmietol.

12. Zarover ma sud za to, Ze Zalobca v Zalobe na obnovu konania uvadza, ze dévody tejto Zaloby uviedol
v odvolani proti uzneseniu na nariadeni neodkladného opatrenia v konani sp.zn. 8C 103/2023, o ktorom
odvolani a teda sa aj dovodmi odvolania sa podrobne zaoberal odvolaci sud a rozhodol uznesenim zo
dria 27.3.2024, &.k. 26Co 18/2024. Zaloba neuviedol Ziadne nové rozhodnutia alebo dokazy, ktoré bez
svojej viny nemohol pouzit v pévodnom konani, ktoré mézu privodit pre neho priaznivejSie rozhodnutie
vo veci, ani dokazy, ktoré sa nemohli vykonat’ v pdvodnom konani.



13. Zaverom sud dava zalobcovi do pozornosti, ze neodkladné opatrenie nariadené uznesenim
Krajského sudu Trnava zo dha 27.3.2024, ¢.k. 26Co 18/2024 ma doCasny charakter, trva do
pravoplatného skon&enia konania o ochrane osobnosti, ktoré konanie je vedené na Okresnom sude
Galanta pod sp. zn. 26C 69/2024.

14. Na zaklade uvedenych skuto€nosti a zakonnych ustanoveni, sud rozhodol v zmysle § 413 ods. 1
pismeno c) a e) Civilného sporového poriadku , Zalobu na obnovu konania ako nedévodnu odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave do 15
dni odo dia jeho pisomného dorucenia.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).



