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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred sudkynou JUDr. Myrtill Vojtekovou vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta muzského pohlavia: meno neuréené A., Z.. XX XX.XXXX, K. B. T. F,, toho €asu v
starostlivosti Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost, v konani zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodi¢ov - matky: Z. A., Z.. XX.XX.XXXX, B. Q. L.
XXIXX, P. a otca: v rodnom liste neuvedeny, o uréenie mena maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Maloletému dietatu sa uruje meno "., ktoré sa zapiSe v knihe narodeni matri¢ného dradu Galanta,
vo zvazku E., J. XXXX, Q. XXX, X.. C.. XXX.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim €. k. 12P/72/2023-10 zo dria 02.05.2023 tunajsi sud zac¢al na zaklade podnetu Matri¢ného
uradu Mesta Galanta konanie o uréenie mena maloletému dietatu muzského pohlavia s menom
neurCenym, priezviskom A., nar. XX XX XXXX.

2.Sud v sulade s ust. § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) vec prejednal v nepritomnosti
matky maloletého dietata, ktora mala doruéenie predvolania vykdzané, svoju neucast’ na pojednavani
ospravedInila sprostredkovane prostrednictvom svojho pisomného prehlasenia zo dfia 31.05.2023, ktoré
na pojednavani predlozil kolizny opatrovnik. Matka maloletého dietata v pisomnom prehlaseni uviedla,
Ze sa oboznamila s navrhom na uréenie mena pre maloleté dieta, pojednavania drfia 20.06.2023 sa
nezudastni zo zdravotnych dévodov a suhlasi, aby sa pojednavalo v jej nepritomnosti.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, spravou kolizneho opatrovnika
zo dna 01.06.2023, obsahom pripojeného spisu tunajSieho sidu sp. zn. XXP/XX/XXXX a sp. zn. XXP/
XXIXXXX, ako aj ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materidlom a zistil nasledujuci skutkovy a
pravny stav veci:

4. Z Oznamenia o narodeni Matri€cného uradu Mesta Galanta zo dna 26.04.2023 sud zistil, Ze v knihe
narodeni vo zvézku E., J. XXXX, Q. XXX, X.. C.. XXX nie je zapisané meno dietata, nakolko matka po
pbrode opustila pérodnicu bez maloletého dietata a neurcila meno pre novorodenca.

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo diha 01.16.2023 vyplyva, Ze maloleté dieta bolo na zaklade
uznesenia tunajsieho sudu sp. zn. XXP/XX/XXXX zo dia 02.05.2023 zverené do starostlivosti manzelov
HH., kde sa od 02.05.2023 nepretrzite nachadza. Manzelia obyvaju dvojpodlazny podpivni¢eny rodinny
dom, kde Ziju spolu s ich biologickym synom. Mesacné naklady na domacnost su vo vySke cca 250,-
Eur, ¢o predstavuje preddavky za energie a poplatok za internet a televiziu. Pan O. je zamestnany ako



predavac v obchode s potravinami v I. A., ktorych majitefom je jeho otec, s mesa&nym prijmom cca 840,-
Eur. Pani O.K. zabezpecuje celodennu starostlivost o maloleté dieta a od juna 2023 bude poberatelkou
rodi¢ovského prispevku pri starostlivosti o zverené dieta vo vySke 301,- Eur a pridavkov na dve deti vo
vyske 120,- Eur. Pediatrom maloletého dietata je MUDr. E. A.. Pani O. pocas rozhovoru uviedla, Ze po
prepusteni z nemocnice malo maloleté dieta silné koliky, preto s nim navstivili ambulanciu pediatricky,
ktord mu zmenila umelé mlieko, nasadila uzivanie probiotik a koliky maloletého dietata ustupili. Iného
lekara nenavstevuju. V polovici jula 2023 je naplanovana poradna u pediatra spojena s oCkovanim.
Manzelia s maloletym dietatom absolvovali dfia 25.05.2023 preventivne vy$etrenia bedrovych kibov
u ortopéda, dalSia kontrola je naplanovana o 3 mesiace. ManZelia pocas rozhovoru uviedli, Ze si na
maloleté dieta velmi dobre zvykli, postupne si vytvaraju citové puto, ktoré sa prirodzene prehibuje.
Aj ich malolety syn L. si dobre zvykol na maloleté dieta, teSi sa z neho, ma ho rad a prejavuje
mu naklonnost. Setrenim v domacnosti manzelov O. sa nezistili Ziadne nedostatky v poskytovanej
starostlivosti o maloleté dieta. Vzhfadom k tomu, Ze manzelia maju maloleté dieta zverené do svojej
docasnej starostlivosti a v buducnosti maju zaujem aj o jeho osvojenie, urad navrhol ur€it maloletému
dietatu krstné meno ,P.“, kedZe sa obaja manzelia zhodne dohodli, Ze takto chcu oslovovat maloleté
dieta.

6. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani dia 20.06.2023 navrhla, aby sud urcil maloletému dietatu krstné
meno P..

7. Podla § 40 ods. 3 zékona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku
maloletého dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, uréi meno alebo priezvisko sud.

8. Podla § 1 ods. 1 a 2 zakona &. 300/1993 Z. z. o mene a priezvisku, kazdy musi mat meno. Meno
dietata, ktoré sa narodilo na uzemi Slovenskej republiky, sa uréuje dohodou rodi¢ov; ak k takejto dohode
nedoslo, meno sa ur€uje rozhodnutim sudu.

9. Sud vykonanym dokazovanim zistil, Ze u maloletého dietata nebolo uréené meno pri jeho narodeni,
nakolko matka po porode opustila pérodnicu bez maloletého dietata a neurcila meno pre novorodenca.
Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani vo veci navrhla maloletému dietatu urit meno "P.", nakolko
manzelia, v ktorych starostlivosti sa maloleté dieta nachadza, ho tymto krstnym menom oslovuju a v
buducnosti maju zaujem aj o jeho osvojenie.

10. Na zaklade zisteného skutkového a pravneho stavu sud tymto rozhodnutim urcil maloletému dietatu
meno "P." kedZe takéto rozhodnutie je v zaujme maloletého dietata.

11. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku neméze podat’ odvolanie kolizny opatrovnik, nakolko sa tohto svojho prava v
sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku po vyhlaseni rozhodnutia pred sidom Gc&inne
vzdal.

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie pre matku maloletého dietata v lehote 15 dni od doru€enia
na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie méze podat u€astnik konania, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



