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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci navrhovatela: BSP Lawyer Partners a.s. so sidlom v Bratislave,
Benediktiho &. 5, ICO: XX XXX XXX, zastipeného JUDr. Miroslavom Pavelkom, advokatom so sidlom v
Bratislave, Vajnorska &. 48, proti zalovanému D. F., L. Y. H. X. L., G. P. C.. XX, v konani o zaplatenie 80,-
Sk, vedenej na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn. 15C/313/2013, o uréenie miestnej prislusnosti,
takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp. zn.
15C/313/2013 je miestne prislusny Okresny sud KosSice - okolie.

odovodnenie:

Okresny sud KosSice - okolie predlozil vec krajskému sudu na rozhodnutie podfa ust. § 105 o0ds. 3 O.s.p.,
lebo nesuhlasil s postupenim veci Okresnym sudom KoSice | z dévodu, Ze Zalobca vystupuje v réznych
veciach opatovne. Mal totiz za to, Ze i ked trvalé bydlisko Zalovaného sa nachadza v obvode Okresného
sudu Kosice - okolie, na postupenie veci podla § 105 O.s.p. neboli splnené podmienky, pretoze zo spisu
nie je zrejmé splnenie zdkonnych podmienok podla § 105 ods. 1 O.s.p..

Podla § 105 ods. 1 O.s.p. sud skima miestnu prislusnost iba podla § 88. Ak vSak navrhovatel vystupuje
v rOznych veciach opatovne ako navrhovatel, alebo ak miestnu prislusnost namieta odporca, sud skima
miestnu prislusnost’ aj podla § 84 az 87. Sud skuma miestnu prislusnost prv, nez za¢ne konat' o veci
samej. Neskor ju skima len na namietku ucastnika, ak sa uplatni najneskdr pri prvom ukone, ktory
ucastnikovi patri.

Ak sud podfa ods. 1 zisti, Ze nie je miestne prisludny, neodkladne postupi vec prislusnému sudu bez
rozhodnutia, alebo ju za podmienok uvedenych v § 11 ods. 3 predlozi NajvysSiemu sudu Slovenske;j
republiky; o tomto postupeni sid upovedomi U€astnikov (ods. 2 citovaného ustanovenia).

Ak sud, ktorému bola vec postupena, s jej postupenim nesuhlasi, alebo u€astnik postipenie namieta
do 15 dni od doru€enia upovedomenia o postupeni, predlozi vec na rozhodnutie svojmu nadriadenému
sudu; jeho rozhodnutim je viazany aj sud, ktorému ma byt vec podla rozhodnutia nadriadeného sudu
postupend. Nadriadeny sud rozhodne do 30 dni od predloZenia veci (§ 105 ods. 3 O.s.p.).

Z platnej pravnej upravy v uvedenom ustanoveni vyplyva, Ze z Uradnej povinnosti sud skima miestnu
prisluSnost len podla § 88 O.s.p., t.j. v pripadoch osobitnej, vylu€nej prisluSnosti. Ak vSak navrhovatef
vystupuje v réznych veciach opatovne ako navrhovatel alebo ak miestnu prisluSnost namietal odporca,
sud skuma miestnu prislusnost aj podla § 84 az § 86 O.s.p., t,j. v pripadoch vSeobecnej miestnej
prislusnosti a podla § 87 O.s.p., teda v pripadoch miestnej prislusnosti danej na vyber.



V posudzovanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa Zalobou podanou na Okresny sud
KoSice | dfia 16.5.2013 domahal vodli Zalovanému zaplatenia sumy 80,- Sk a nahrady trov konania z
titulu nezaplatenych koncesionarskych poplatkov za obdobie vy$pecifikované vo vypise nedoplatkov
Zalovaného, pri€om svoju aktivnu legitimaciu na podanie Zaloby odvodzoval zo zmluvy o postupeni
pohladavok uzavretej so Slovenskym rozhlasom a z oznamenia o postupeni uplatnenej pohladavky
Zalovanému zo dna 20.10.2005.

Predmetom konania je teda pohladavka, ktora vznikla voci zalovanému na zaklade zakona €. 212/1995
Z.z. o koncesionarskych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov. V zmysle ustanoveni Zakona
o koncesionarskych poplatkoch vzniklo opravnenie prijimat koncesionarske poplatky Slovenskému
rozhlasu.

Odvolaciemu sudu je z uradnej Cinnosti zname, ze Okresny sud Bratislava 1 v konani €. k.
7C/144/2006-326 pravoplatnym rozsudkom zo dfia 20.10.2008 zamietol navrh Slovenského rozhlasu
na urCenie, Zze Ramcova zmluva o postupeni pohladavok zo dnfa 15.7.2005 uzatvorena medzi
navrhovatelom a odporcom a na jej zaklade Realizaéna zmluva €. 1 k Rdmcovej zmluve o postupeni
pohladavok zo dna 20.9.2005 uzatvorena medzi navrhovatefom a odporcom a Realizacna zmluva €.
2 k Ramcovej zmluve o postupeni pohlfadavok zo dna 27.1.2006 uzatvorend medzi navrhovatelom
a odporcom su neplatné. Zaroven urcil, Ze pravny vztah zaloZeny Radmcovou zmluvou o postupeni
pohladavok uzavretou dfia 17.5.2005, Realizacnou zmluvou €. 1 uzavretou dfa 20.9.2005 a Realiza¢nou
zmluvou €. 2 uzavretou dna 27.1.2006 medzi uCastnikmi (Slovensky rozhlas a Lawyer Partners a.s.)
nadalej trva. Tiez, Ze na zaklade uvedeného Zalobca vystupuje v réznych veciach opatovne ako
navrhovatel.

Vzhladom na uvedené, spravne postupoval Okresny sud KoSice | ak z dévodu, Ze Zalobca vystupuje
v réznych veciach opatovne ako navrhovatel, v sulade s ust. § 105 ods. 1 druha veta O.s.p. skér, ako
zacal konat' vo veci samej, skiimal miestnu prisluSnost aj podla § 84 a § 85.

Podla ust. § 84 O.s.p. na konanie je prislusny vSeobecny sud ucastnika, proti ktorému navrh smeruje
(odporca), ak nie je ustanovené inak.

VSeobecnym sudom obcana je sud, v obvode ktorého ma ob&an bydlisko a ak nema bydlisko, sud, v
obvode ktorého sa zdrzuje (§ 85 ods. 1 O.s.p.).

Pretoze zalovany ma bydlisko v H. X. L., G. P. C.. XX, C. je v obvode Okresného sudu Kosice - okolie,
spravny je i zaver Okresného sudu Kosice |, Ze v posudzovanej veci je na konanie miestne prisludny
Okresny sud Kosice - okolie.

Z vysSie uvedenych dévodov krajsky sud po prejednani nesuhlasu Okresného sudu KoSice - okolie s
postupenim veci v zmysle § 105 ods. 1 O.s.p. dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sudu Kosice -
okolie s postupenim veci je nedévodny a rozhodol tak, ako je uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. ¢.
757/2004 Z.z. , v zneni neskorSich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



