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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV., samosudcom JUDr. lvanom Almanom, v trestnej veci proti obv. Z. F., vydava
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia 09. oktobra 2013 tento

rozhodol:

Obvineny

Z. F., nar. XX. XX XXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom Bratislava-Dubravka,
prechodne bytom Madarska republika, M., B. X,

sa uznava za vinného,

ze

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu dcéry N. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Bratislava, L..T.U. XXXX/X, vyplyvajicej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a deklarovanej mu
i rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV, sp.zn. 25P 183/2009, zo dna 02.12.2009, ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu dcéry N. sumou 110,-€ mesacne vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k
rukam matky opravneného dietata G. M., si svoju vyzivovaciu povinnost riadne neplni od 02.03.2013
doposial, ¢im mu vznikol dih na vyzivnom vo vyske 770,-€,

pricom v uvedenom obdobi v evidencii uchadzagov o zamestnanie UPSVaR Bratislava evidovany nebol,
davky v hmotnej nidzi nepoberal, prostriedky na Zivobytie si obstaraval brigadnickou ¢innostou, pricom
uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
IV, sp.zn. 2T 18/2013, zo dha 18.02.2013 pravoplatne odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy
podfla § 207 ods. 1 Tr.zak.,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, pricom
bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pozitim § 38 ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 49 ods.
2 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast’) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho sud pre vykon ulozeného trestu zaraduje do stavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

: Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nadhrada Skody.
Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym
bola priznana nahrada Skody.

Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do ¢asu, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z osdéb uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



