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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Daniely Mitterpakovej a Ing. JUDr. Milana Hust'dka, na verejnom zasadnuti konanom dfia 20. juna
2023, v trestnej veci proti obzalovanému Z. M., pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr.
zak., § 139 ods. 1 pism.f/ Tr. zak., § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. o odvolani obzalovaného proti rozsudku
Okresného sudu Kosice Il zo dfia 27.4.2023 sp. zn. 6T/52/2021 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zamieta odvolanie obzalovaného Z. M..
odovodnenie:

Okresny sud Kosice Il rozsudkom zo dia 27. aprila 2023 sp. zn. 6T/52/2021 obzalovaného Z. M. uznal
vinnym pre skutok pravne kvalifikovany ako zloc&in lupeZe podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak. s
prihliadnutim na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. f/ Tr. zak. v jedno€innom subehu s predinom vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

v KoSiciach na chodniku na ul. O. trieda XX dria 30.3.2021 v &ase okolo 18.30 hod. pristupil k O. D. a K.
B., kde obvineny udrel do hlavy O. D. a kopal ho do néh, nasledkom ¢oho posSkodeny spadol na zem,
a ked k nim podiSla viditelne zdravotne taZzko postihnuta K. B. so slovami, aby ho nebil, obvineny Z. M.
ku nej pristupil a udrel ju otvorenou dlafiou po tvari tak, Ze spadla na zem a zacal jej z ramena tahat
kabelku zn. Adidas, v ktorej mala obg&iansky preukaz, preukaz ZTP, kartu poistenca, gipovu kartu, kltuge
a hnedu penazenku s hotovostou 10,- eur, ktoru si poSkodena silno drzala pri tele, ale obvineny jej ju
vytrhol a potom obvineny odiSiel smerom k OC W., €im takto svojim konanim spdsobil K. B. $kodu vo
vySke 10,- eur, priom k zraneniu poskodenych nedoslo.

Sud ho za to podfa § 188 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak. , § 38 ods.
2 Tr. zak. a § 42 ods. 1 Tr. zak. odsudil na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. pre G&ely vykonu trestu sud zaradil obZalovaného do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusil vyrok o treste ulozeny obZalovanému rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il sp. zn. 6T/21/2021 zo diia 21.2.2023, ktorym mu bol uloZzeny podfa § 360 ods. 2 Tr.
z&k. suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupriom strazenia, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Proti tomuto rozsudku po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pouceni o moznosti podat opravny
prostriedok, obzalovany do zapisnice zahlasil odvolanie proti vyroku o treste. V pisomnych dévodoch
odvolania prostrednictvom svojho obhajcu uviedol nasledovné:



Napadnuty rozsudok okresného sudu povaZuje za neprimerane prisny, ¢o sa tyka uloZeného
trestu. Skutok vykonal v stave zmensSenej pricetnosti, kedZe bol v tom €ase opity. Ak by bol triezvy, bol
by mu jasné, Ze si neméze dovolit’ urobit’ protipravne konanie v ase beZiacej podmienky. K svojmu
skutku sa priznal a lutuje ho. Sud by mal vyhodnotit’ aj skutoénu Skodu, ktora bola 10,- eur,
pricom nedoSlo k Ziadnemu zraneniu poSkodenych. Za takéto konanie, pri posudeni vietkych okolnosti
a nasledku nepovaZzuje za spravodlivy rozsudok vo vymere 7 rokov, a to napriek tomu, Ze je to na spodku
dolnej hranici trestnej sadzby.

Mysli si, Ze odvolaci sud by mal posudit celkové okolnosti, spdsobeny nasledok a tvrdost zakona a
napadnuty rozsudok zru$it' a vratit okresnému sudu na nové konanie a rozhodnutie v zmysle § 321
ods. 1 pism. e/ Tr. por., pripadne, aby sam vo veci rozhodol podla § 322 ods. 3 Tr. por. Navrhuje
odvolaciemu sudu, aby vyuZil in&titut mimoriadneho znizZenia trestu podla § 39 Tr. zak. tak, aby aj uloZeny
trest odzrkadloval realne sp6sobenu Skodu a nasledok a aby rozsudok pdsobil spravodlivo. Veri, Ze sa
odvolaci sud stotozni s jeho argumentaciou a ulozi mu miernejsi trest ako 7 rokov.

Na podklade odvolania obZalovaného krajsky sud podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskumal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného
nie je dévodné.

Po podrobnom preskimani predlozeného spisového materialu odévodnenia napadnutého rozsudku ako
aj odvolania obZalovaného krajsky sud zistil, Ze obZalovany na hlavhom pojednavani konanom dna
27.4.2023 po riadnom a zakonnom pouceni vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny
za vinu, na zéklade ¢oho okresny sud riadnym zakonnym postupom podla § 257 ods. 1 a nasl. Tr. por.
po vyjadreni prokuratora vyhlasenie o vine prijal s tym, Ze nasledne sa vykonaju dékazy suvisiace s
vyrokom o treste a dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku, sa nevykona.

Tak na zaklade vyhlasenia obzalovaného o vine ako aj na zéklade dékazov vykonanych v pripravhom
konani nemal ani krajsky sud Ziadne pochybnosti o ustaleni pravnej kvalifikacie konania obZalovaného
ako zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. s prihliadnutim na ustanovenie § 139 ods.
1 pism. f/ Tr. zak. v jedno€innom subehu s preinom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.,
kedZe zo skutkovych okolnosti je preukazané, Zze obZalovany pouzil nasilie v amysle zmocnit sa cudze;j
veci a €in spachal na chranenej osobe (chorej osobe).

Désledne sa sud prvého stupna vysporiadal aj s osobou obzalovaného, jeho predchadzajucim Zivotom
a v8etkymi skuto&nostami majucimi vyznam pre urenie druhu trestu a jeho vymery vratane ustalenia
pritazujucich a polahé&ujucich okolnosti.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obzalovany ma 8 zadznamov predovetkym pre majetkovu trestnu
¢innost' a opakovane aj pre trestny ¢in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. Vo
vykone trestu bol opakovane, naposledy vykonaval nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 8
mesiacov, uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 6T/21/2021 zo dia 21.2.2023 za
precin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 2 Tr. zak., ktory vykonal diia 26.6.2023.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zak. okresny sud prihliadol na pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich a
pritazujucich okolnosti s tym, Ze pri ukladani trestu vychadzal z trestnej sadzby podla § 188 ods. 2
Tr. zak. ako z trestnej sadzby pre trestny €in najprisnejSie trestny vo vymere 7 az 12 rokov. Okresny
sud zarovef spravne vzhladom na datum spachania skutku (30.3.2021) zistil subeh trestnej €innosti
vo vztahu k jeho predchadzajucemu odsudeniu a trest ukladal ako trest suhrnny podla § 42 ods. 1 Tr.
zak. a zaroven v sulade s ustanovenim § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyrok o treste uloZzeny obZalovanému
rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 6T/21/2021 zo dna 21.2.2023 ako aj vSetky rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce a vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

Suhrnny trest odniatia slobody vo vymere siedmich rokov nepodmienene ulozeny aj v sulade s navrhom
tak prokuratora ako aj obzZalovaného, teda trest na dolnej hranici zdkonom stanovenej trestnej sadzby
zohladiuje podla nazoru krajského sudu tak skuto€nost, Ze obzalovany sa k spachaniu skutku priznal
a tento Uprimne olutoval, ako aj osobu obZalovaného a jeho krimindlnu minulost' vratane skutkovych
okolnosti spog€ivajucich v napadnuti zdravotne tazko postihnutej osoby.



Len pre uplnost v tejto suvislosti vo vztahu k dévodom odvolania krajsky sud dodava, Ze pre aplikaciu
instititu zmenSenej pricetnosti v danom pripade nie su splnené zakonné podmienky. Obzalovany sa do
stavu opitosti priviedol sam, €o v jeho veku takmer 30 rokov v Ease spachania skutku nebolo bezpochyby
prvykrat.

Nezistiac Ziadne pochybenie sidu prvého stupfia ani vo vyroku, ktorym obZalovaného pre ucely
vykonu trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, krajsky sud odvolanie
obzalovaného ako nedévodné zamietol.

Z uvedenych dévodov rozhodol odvolaci sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia,
pricom toto uznesenie bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



