Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 7C/30/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5812203361

Déatum vydania rozhodnutia: 09.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Srogoncikova
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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatela: V. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. G. XXX,
zastupeny splnomocnenym zastupcom: JUDr. Zdefika Vokalova, advokéatka, PreSov, Hlavna 61, proti
odporkyni: F. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XXX, zastupena splnomocnenym zastupcom: Mgr. Igor
Palider, advokat, Zubrohlava, Klinec Il €. 215, v konani o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudnyzmieruzavrety a€astnikmi v tomto zneni:
I/ Z veci patriacich do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov navrhovatela a odporkyne do
vyluéného vlastnictva navrhovatela patr ia:
- stre$na krytina
- drevnd hmota - rezivo na krov
- zhrabovacka sena
- senomet
- motor pri Srotovniku
- motorové vozidlo PEUGEOT 406 Combi, EC: R. XXX L., rok vyroby 2000
- privesny vozik , U.: R. XXX T, rok vyroby 2010
- motocykel CORADO
Il Z veci patriacich do bezpodielového spoluvlastnictva navrhovatela a odporkyne do vyluéného
vlastnictva odporkyne patria:

- pozemok evidovany na LV ¢. XXXX pre obec a k.U. H. ako C KN parc. €. XXXX/X trvalé travne porasty
0 vymere 636 m2 z podielu pod B5 v 5/6-inach uc¢asti

- satelit

- matrace - 2 ks

- drevena prenosna garaz
- drevo - rezivo

- plastové okno



- pocitac

Ill/ Nedoplatok spolo¢ného uveru a stavebného tveru €. XXXXXXXXXX v Prvej stavebnej sporitelni,
ktory ku dnu 22.05.2013 predstavuje sumu 9745,60 EURsa zava zuje dalejsplacat navrhovatel
v rozsahu sumy 2334,96 EUR a odporkyna prebera povinnost splacat tento zavazok v rozsahu sumy
7410,64 EUR, obaja v pravidelnych mesacénych splatkach po 82,25 EUR az do splatenia svojho zavazku.
Splatnost jednotlivych mesaénych splatok je vzdy do 15. dia v mesiaci.

IV/ Ugastnici vyhlasuju ,Ze vzhladom na dohodnuté rozdelenie veci a dohodu ohladne zavézku,
ktory vznikol za trvania bezpodielového spoluvlastnictva manZelov u¢astnikov, nemaju voci sebe titulom
vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov Ziadne iné naroky.

V/ Ziaden z Ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.

VI/ Navrhovatel je povinny zaplatit sudny poplatok za vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnfctvavmanielov vo vySke 110 EUR na ucet Okresného sudu Namestovo Cislo: XXXXXXXXXX/
XXXX vedeny v Statnej pokladnici s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX do troch dni od pravoplatnosti
uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom, doru€enym sudu 22. 05. 2012 navrhovatel ziadala, aby sud vyporiadal bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov, ktoré zaniklo rozvodom ich manZelstva s odporkyrou, ktoré zaniklo
rozvodom ich manzelstva rozsudkom tunajsieho sudu ¢.k. 9C/169/2011-22 zo dria 22. 07. 2011.

Pocas konania uzavreli U¢astnici sudny zmier v zneni uvedenom vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia a
ziadali, aby ho sud schvalil.

Podla § 99 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku ak to povaha veci pripusta, mézu uc€astnici skoncit
konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud mdze odporucit’ u€astnikom, aby sa
pokusili o zmier mediaciou. Podla ods. 2 cit. ust. sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak
je vrozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

KedZe ucastnici uzavreli zmier, ktory nie je v rozpore s hmotnopravnymi predpismi, sud tento sudny
zmier schvalil.

Vzhladom k tomu, Ze konanie skoncilo uzavretim sidneho zmieru, sud ulozil navrhovatelovi zaplatit
sudny poplatok vo vySke podla polozky €. 6 pism. b/ Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich
predpisov. Odporkyria bola uznesenim ¢.k.7C/30/2012-156 zo dna 21. 01. 2013 oslobodena od platenie
sudnych poplatkov v tomto konani.

KedZe sucastou sudneho zmieru je aj nahrada trov konania u€astnikov, sud uzZ o nej nerozhodoval.
Poucenie:

Odvolanie proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h OSP)



Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak mézZe sud zrusit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat’ do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru. (§ 99 ods. 3 OSP).

Proti uzneseniu v Casti, ktorym sud rozhodol o ulozeni povinnosti navrhovatelovi zaplatit sudny poplatok
za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia
jeho dorucenia na Okresny sud Namestovo.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, jeho datovania a podpisania)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZzend tymto rozhodnutim, mézZe sa
osoba opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona; (zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien) a ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



