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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 08.10.2013 podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:

rozhodol:
Obvineny 1/:
M. H., nar. XX. XX XXXX v D. R, trvale bytom M. pod
G,
Obvindny 2/:
C.H., nar. XX.XX.XXXX v D. R., trvale bytom M. pod
G,

sU vinni, ze

po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenej dobe v mesiaci april 2013 obv. C. H. dha
25.04.2013 z bytu €. 889/49 na ulici 1. Maja v Puchove z IP adresy: 78.99.13.59 poskytovatela T-
com pod menom bela zverejnil inzerat ¢. 24959175 na internetovej stranke www.bazos.sk <http:/
www.bazos.sk> o predaji polnohospodarskej techniky zetor 7340turbo s predajnou cenou 9.000,-€, s
uvedenim telefonického kontaktu na predajcu XXXX XXX XXX a dna 26.04.2013 znova obv. C. H.
vylakal po telefonickej dohode zalohu od poskodeného G. Q. vo vySke 1.500,-€, ktord mu poskodeny
zaslal na Cislo uctu 4008839079/7500, pri¢om traktor poSkodenému obvineni nedodali, ani takyto nemali
k dispozicii, nevratili poSkodenému zalohu a tuto pouzili pre vlastnu potrebu, ¢im spésobili G. Q. Skodu
vo vyske 1.500,-€,

teda

spolo¢nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatili tym, ze uviedli niekoho do omylu a
sposobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachali

spolupachatel'stvom precin podvodu podla § 221 ods. 1, 2 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuju



Obz. 1/ M. H.

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, podfla § 42 ods. 1 Trestného zakona, podla § 36 pism. I) Trestného
zakona, podfla § 38 ods. 2, 3 Trestného zékona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku na
suhrnny trest odiatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému vykon
trestu podmienecne odklada na skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zarover zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Povazska Bystrica sp.zn. 2T/71/2013 zo diia 13.05.2013, pravoplatny 10.07.2013, ako aj v3etky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom na zmenu, u ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Obz. 2/ C. H.

Podla § 221 ods. 2 Trestného zékona, podla § 36 pism. j), I) Trestného zakona, podfa § 38 ods. 2, 3
Trestného zakona, podla § 56 ods. 1 Trestného zakona, podla § 353 ods. 2 pism. c) Trestného poriadku
na penazny trest vo vySke 500,-€ (slovom patsto Eur).

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud ustanovuje pre pripad, Ze by vykon tohto trestu mohol byt
umyselne zmareny, nahradny trest odfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obaja obzalovani povinni uhradit poSkodenému G. Q., nar.
XX XX XXXX., bytom R.. XX, D., 8kodu vo vyske 1.500,-€.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon€i tym driom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodé alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho

prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



