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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a
sudcov JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Katariny NemeSovej, na verejnom zasadnuti konanom dna
8.oktébra 2013, v trestnej veci obzalovaného L. A. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak.
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., o o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu
TrebiSov sp.zn. 3 T 75/12 zo dfia 13.6.2013 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. e) Tr. por.zru S uje napadnuty rozsudok .

Podla § 322 ods. 3 Tr. por. s poukazom na pravoplatne uznanua vinu rozsudkom Okresného sudu v
TrebiSove zo dfia 20.12.2012 sp.zn. 3 T 75/2012, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo
dfia 9.4.2013 sp.zn. 5 To 16/2013 u klad a obzalovanému L. A. podla § 221 ods. 1 Tr. zak. trest
odniatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud podmieneCne odklada obzalovanému vykon trestu odnatia
slobody a podla § 50 ods. 1 Tr. zak. uruje skusobnu dobu 3 (troch) rokov.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud obZalovanému L. A. na zaklade pravoplatného rozsudku
Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 3 T /75/2012 zo difia 20. decembra 2012 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 5To/16/2013 zo dia 9.aprila 2013, ktorym bol uznany za vinného z
precinu podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak.

ulozil trest odhatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. obZalovaného pre vykon trestu odfatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Proti tomuto rozsudku, zahlasil odvolanie obZalovany L. A., ihned po vyhlaseni rozsudku, ¢o do vyroku
o treste. Takto podané odvolanie obZalovany L. A. oddvodnil prostrednictvom obhajkyne JUDr. Evy
Geleneky Hencovskej tak, Ze ma zato, Ze sud prvého stupria napadnutym rozsudkom v zmysle § 321
ods. 1 pism. d) a pism. e) porusil ustanovenia Tr.zak. a uloZil mu neprimerany a nezakonny trest.
Okresny sud uloZenie nepodmienecného trestu odnatia slobody zddvodnil pouZitim ust. § 49 ods. 2 Tr.
zak. Natrestnuvec podsp.zn. 3 T 58/2010 sa vSak vztahovala amnestia prezidenta SR zo dfia 2.1.2013.
Ak prezident odpusta trest odfiatia slobody podmienecne odloZeny s u€inkom , Ze sa na pachatela hladi,
ako by nebol odsudeny, znamena to, Ze sud v inom nasledujucom tresthom konani pre iny trestny €in
neméze aplikovat také ustanovenie Trestného zakona, kde sa takyto termin pouziva. SkuSobna doba
v Case rozhodnutia okresného sudu uz neexistovala. Je sice pravdou, ze zahladené odsudenie moze



nieCo napovedat o osobe pachatela ale nie je to dévod na pouzitie ustanovenia § 49 ods. 2 Tr. zak. Takyto
vyklad by bol v rozpore s rozhodnutim prezidenta republiky o amnestii ako prejavom jeho vysostnej
pravomoci. Napriek tomu, Ze bol uZ v minulosti odsudeny, v su¢asnosti riadne pracuje ako brigadnik na
stavbach, stard sa o druzku a dve maloleté deti. Riadne si pIni aj svoju vyZivovaciu povinnost vo¢i dvom
detom z rozvedeného manzelstva. Preto nie je nevyhnutné hodnotit' jeho osobu tak, Zeby ho nebolo
mozné napravit trestom odniatia slobody s podmiene&nym odkladom jeho vykonu. Navrhol, aby odvolaci
sud v zmysle § 322 ods. 3 Tr. por. zrudil napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia a ulozil mu primerany
trest, ktory nie je spojeny s nepodmiene&nym odfiatim slobody.

Krajsky sud na podklade takto podaného odvolania podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané prihliadne len
vtedy, ak by oddvodriovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. por.

Predmetna trestna vec uz bola prejednavana na Krajskom sude v KoSiciach. Uznesenim zo dfia 9.4.2013
pod sp.zn. 5 To 16/2013 krajsky sud rozhodol tak, Zze podla § 321 ods. 1 pism. b) , ods. 2 Tr. por. zrusil
napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a spésobe jeho vykonu. Podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec vratil
okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol. V tomto rozhodnuti krajsky
sud uviedol, Ze poslednym odsudenim u obzalovaného je odsudenie Okresnym sudom v TrebiSove pod
sp.zn. 3 T 58/2010. Podla €&l. | Rozhodnutia prezidenta SR z 2.1.2013 o amnestii je pravdepodobné, Ze
obzalovany L. A. je u€astny tejto amnestie. Na zaklade pripojenych trestnych spisov o predchadzajucich
odsudeniach obzalovaného L. A. bude potrebné dat’ jasnu a jednoznaénu odpoved, Ci €l. V o tejto
amnestii nevylu€uje obZalovaného L. A. z u€asti na tejto amnestii.

Po zruSeni veci odvolacim sudom okresny sud vykonal dokazovanie precitanim odpisu z registra trestov
na obZalovaného a precitanim spisov o predchadzajucich odsudeniach obZalovaného L. A.. Na zaklade
takto vykonaného dokazovania samosudca okresného sudu v trestnej veci okresného sudu pod sp.zn.
3 T 58/2010 dnia 13.6.2013 vyslovil, Ze odsudeny L. A. je u€astny rozhodnutia prezidenta SR o amnestii
zo dna 2.1.2013 a podla ¢&l. I. rozhodnutia prezidenta SR o tejto amnestii odpusta sa mu trest odnatia
slobody s tym, Ze podfa ¢l. I. rozhodnutia prezidenta SR o amnestii sa na neho hladi, ako by nebol
odsudeny.

Za danej situacie okresny sud nemohol pri ukladani trestu sa odvolavat na ust. § 49 ods. 2 Tr. zak., lebo
pri odsudeni vo veci Okresného sudu TrebiSov pod sp.zn. 3 T 58/2010 sa hladi na odsudeného L. A.
ako by nebol odsudeny a odpustil sa mu trest odnatia slobody.

Odsudeny L. A. bol doposial odsudeny 4-krat, a to v roku 1995 rozsudkom Okresného sudu TrebiSov
sp.zn. 1 T 639/95 pre trestny Cin kradeZe podla § 247 ods. 1 ainé. V tejto veci sa na neho hladi ako by
nebol odsudeny. V roku 1996 rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 6 T 387/96 pre trestny &in
krddeze podla § 247 ods. 1,2 Tr. zak. na nepodmienecny trest odfatia slobody, hfadi sa na neho ako
by nebol odsudeny. Trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 1 T 131/2006 pre trestny &in
podla § 250a ods. 1 Tr. zak. na trest odfatia slobody s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu,
hladi sa na neho ako by nebol odsudeny a trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 3 T 58/10
pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1,2 Tr. zak. na trest odfiatia slobody vo vymere 16 mesiacov s
podmieneénym odkladom na skudobnu dobu 3 rokov, hfadi sa na neho ako by nebol odsudeny.

Obzalovany Zije v spolo€nej domacnosti so svojou druzkou a detmi, v minulosti pracoval do roku 2006
ako tratovy robotnik v ZSR TO Michalany, v suéasnosti pracuje iba brigadnicky na stavbach. Ma
vyZzivovaciu povinnost aj k detom z prvého manzelstva.

Pri trestnom &ine podla § 221 ods. 1 Tr. zak. zakonodarca stanovil trestni sadzbu vo vymere od 0 do
2 rokov. Odvolaci sud pri reSpektovani zasad na ukladanie trestov podla § 34 ods. 1, 2, 3,4, 5 Tr.
zak. ulozil obzalovanému trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na
skusobnu dobu 3 rokov. Ma zato, Ze takto uloZeny trest zabezpedi ochranu spolo€nosti pred pachatelom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych Cinov. Takto uloZeny trest zaroven
vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo€nostou.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



