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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: L. dieta rodicov: otec L., matka F., o
navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia a o navrhu matky na zmenu zverenia maloletého
dietata, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Senica prenasa svoju prisluSsnost na dalSie konanie vo veci maloletého dietata: L.
D., M.. XX XX.XXXX, Q. U. S. XXX, na Okresny sud Malacky.

Il. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude spis odstupeny Okresnému sudu Malacky ako sudu miestne
prisluSnému.

odovodnenie:

1. Dfia 08.06.2023 bol Okresnému sudu Malacky doru¢eny navrh matky na zverenie mal. L. do striedavej
osobne;j starostlivosti rodi¢ov. Spolu s navrhom bol podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Okresny sud Malacky postupil spis dia 16.06.2023 Okresnému sudu Senica, ktory naposledy
rozhodoval vo veci maloletého dietata pod sp. zn. 11P/36/2019 a ma zalozenu miestnu prislusnost.

3. Podla § 3 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konanie
je miestne prislusny sud, o ktorom to ustanovi tento zakon.

4. Podla § 5 CMP, sud aj bez namietky skuma prisludnost po¢as celého konania.

5. Podfa § 112 ods. 1 CMP, na konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych je miestne prislusny
sud, v ktorého obvode ma malolety v €ase zalatia konania bydlisko ur€ené dohodou rodi€ov alebo inym
zakonnym spdsobom.

6. Podla § 112 ods. 2 CMP, ak sa zakonnym spésobom zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud; zmena bydliska
maloletého z dévodu umiestnenia maloletého v zariadeni na zaklade rozhodnutia sudu podla § 111 pism.
[) aZ n) nie je ddvodom na zmenu miestnej prislusnosti sudu.

7. Bydliskom je nutné rozumiet miesto, v ktorom sa ucastnik zdrZuje v umysle trvale sa tam zdrZovat.
Bydliskom maloletého sa na zaklade uvedeného rozumie miesto, kde sa malolety zdrzuje z vlle
zdkonnych zastupcov, na zaklade rozhodnutia sudu alebo na zaklade inych rozhodujucich skuto€nosti.
Vo v8etkych pripadoch v8ak musi byt naplneny umysel trvale sa tam zdrZovat (uznesenie Krajského
sudu v PreSove z 30. januara 2014, sp. zn. 20 Co P 26/2013).



8. Pojem bydlisko sa vyklada fakticky (materidlne), a preto sa za rozhodujice povazuje, kde sa v
skuto€nosti uastnik konania zdrzuje s trvalym umyslom (uznesenie Najvy$Sieho sudu SR z 28. februara
2013, sp. zn. 2 Cdo 381/2012).

9. Z vySSie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze vo veci starostlivosti suidu o maloletého L. D. je dana
vyluéna prislusnost’ sudu, v obvode ktorého ma malolety v €ase zacatia konania bydlisko uréené
dohodou rodi€ov alebo inym zakonnym sp6sobom. V zaujme maloletého dietata mozno v sulade s ust.
§ 112 ods. 2 CMP preniest prislusnost na iny sud, ktory by bol prislusnym, keby sa miestna prislusnost
posudzovala celkom nanovo. Jedinou relevantnou skutoénostou ohfadom prislusnosti konkrétneho
sudu je skutoény pobyt maloletého dietata, resp. rodi€a, u ktorého sa toto dieta nachadza, a Ze toto
faktické bydlisko nema len doCasny, resp. kratkodoby charakter. Sud mal preukazané, Ze bydlisko
maloletého dietata je toho asu na adrese U., na ktorej Zije s matkou (od 29.01.2020), do starostlivosti
ktorej bol zvereny rozsudkom Okresného sudu Senica ¢.k. 11P/36/2019-31 zo dfia 20.08.2019. V
obvode Okresného sudu Senica nema bydlisko jednak maloleté dieta, ale ani jeho matka. Vzhladom na
vySSie uvedené skuto€nosti tunajsi sud preniesol svoju miestnu prisluSnost na Okresny sud Malacky,
v obvode ktorého ma v sucasnosti malolety L. D. svoje bydlisko. Okresny sud Malacky je sudom, ktory
je maloletému dietatu najblizSie, a preto je tunajSi sud toho nazoru, Ze je v zaujme maloletého, aby
Okresny sud Malacky bol aj sudom prislusnym na konanie.

10. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol v zmysle ust. § 112 ods. 2 CMP tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat odvolanie (§§ 355 ods. 2 CSP, § 357 CSP a contrario).



