Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 17C/183/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7113203783

Déatum vydania rozhodnutia: 08.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Patricia Miskolczyovéa

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2013:7113203783.3
Rozhodnutie

Okresny sud KoSice | samosudkyrfiou JUDr. Patriciou Miskolczyovou v pravnej veci zalobcu:
Vychodoslovenska energetika, a.s., ICO: 36 211 222, so sidlom Mlynskéa 31, Kosice, zastipeného JUDr.
Marekom Hroudom, advokatom so sidlom Krmanova 16, KoSice, proti Zalovanej: S. M., J.. XX. XX.XXXX,
G. D. XXX/X, H., L. Q. F. AE., L. Okresného N. H. F., o zaplatenie 120,77 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 120,77 eur s Grokmi z omeskania vo vyske 9 % roéne
zo sumy 120,77 eur odo dia 2.12.2011 do zaplatenia a nahradit na ucet pravneho zastupcu zalobcu
trovy konania vo vySke 64,96 eur, z toho sudny poplatok predstavuje sumu 16,50 Eur a trovy pravneho
zastupenia sumu 48,46 eur, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou zo dfia 13.2.2013 dorugenou Okresnému sudu Kosice | diia 18.2.2013 domaéhal,
aby sud zaviazal zalovanu na zaplatenie sumy 120,77 eur spolu s roénym urokom z omes$kania vo vySke
9 % z diznej sumy od 2.12.2011 do zaplatenia, a na nahradu trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana na zaklade Zmluvy o dodavke el. energie pre doméacnost &. 45812
odoberala z distribuénej sustavy elektrinu na odbernom mieste KoSice, Exnarova 2, elektromer ¢&.
34728810. Platby za dodavku elektriny sa uskutoCriuju formou mesacnych preddavkovych platieb a
na zaklade roéného periodického vyuctovania spotreby elektriny. Spotreba elektriny na predmetnom
odbernom mieste bola vyuctovana zbernou faktiru €. 7220102347 za obdobie od 5.2.2011 - 10.11.2011
s dobou splatnosti do 1.12.2011 na sumu 120,77 eur. Napriek upomienke Zalovana svoj dlh titulom
neuhradenych faktur neuhradila.
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Vo veci bol dfia 25.2.2013 pod &.k. 24Ro0/26/2013-7 vydany platobny rozkaz, ktory bol uznesenim ¢&.k.
24R0/26/2013-12 zo dfia 23.4.2013 z dévodu, Ze ho nebolo mozné dorucit Zalovanej do vlastnych ruk.

Sud v ramci pripravy pojednavania vykonal Setrenie za uCelom zistenia pobytu Zalovanej
prostrednictvom Registra obyvatelov SR, Mestskej evidencie obyvatelstva, Ustrednej evidencie vaziiov
ZVJS SR a prislusného OO PZ SR. Napriek vykonanému Setreniu sa sidu nepodarilo zistit pobyt
Zalovanej, preto jej bola v sulade s ustanovenim § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovena opatrovnicka na
zastupovanie v tomto konani, ktora sa k zalobe nevyjadrila.

V zmysle § 115a ods. 2 O.s.p. v drobnych sporoch nie je potrebné nariadovat pojednavanie.



Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

KedZe predmet tohto konania nepresahuje sumu 1000 eur, sud v sulade s ust. § 115a ods. 2, § 200ea
ods. 1 O.s.p. rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne vyhlasil dria 8.10.2013.
Miesto a €as vyhlasenia rozsudku boli ozndmené na uradnej tabuli sudu od 2.10.2013, t.j. v sulade s
ust. § 156 ods. 3 O.s.p.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listinnych dbékazov - PrihlaSky na
odber elektriny zo dfia 17.1.1990, faktiry zalobcu €. 7220102347, a zistil tento skutkovy stav:

Zo prihla8ky na odber elektriny zo dfha 17.1.19 sud zistil, Ze Zalobca ako dodavatel a Zalovana ako
odberatel uzavreli zmluvu o dodavke elektrickej energie pre odberné miesto Exnarova 2 v KoSiciach,
Cislo bytu 35. Cena elektriny je stanovena sadzbou podla aktualneho platného cenového vymeru.
Zakladom pre fakturaciu je spotreba elektriny podla idajov ur€éeného meradia.

Spotreba elektriny za obdobie od 5.2.2011 - 10.11.2011 bola Zalovanej vyuctovana fakturou ¢&.
7220102347 s lehotou splatnosti do 1.12.2011 na sumu 120,77 eur.

Podla § 20 ods. 1 pism. a) zak. €. 656/2004 Z.z. o energetike ucinnom v ¢ase predmetnej spotreby,
odberatefl elektriny v domacnosti a odberatel plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela
podla osobitnych predpisov maju pravo pri dodavke elektriny alebo plynu uzatvorit s dodavatelom
elektriny alebo dodavatelom plynu zmluvu o dodavke elektriny, ktora musi obsahovat najma 1.
identifikaciu dodavatela, 2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami
suvisiacich sluzieb, 3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich
sluzieb, 4. zdroj, spdsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane
Struktury ceny, 5. zdroj, spdsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu
vratane

Struktury ceny, 6. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat', 7.

spbsob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného plynu
a s dodavkou suvisiacich sluzieb, 8. miesto, spdsob a lehoty na uplatfiovanie reklamacie, 9. informaciu,
za akych podmienok méZe odstupit od zmluvy v pripade, ak
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nesuhlasi so zmenou ceny elektriny alebo ceny plynu a s tym suavisiacich sluzieb, 10. informaciu o pévode
a podiele jednotlivych druhov primarnych energetickych zdrojov na dodanej elektrine v predchadzajucom
roku, pripadne upozornenie na verejny zdroj tychto informacii, 11. informaciu o vplyve primarnych
zdrojov elektriny na zivotné prostredie, pripadne upozornenie na verejny zdroj o tychto informaciach,
12. informaciu o dévodoch vymeny uréeného meradla.

Podla § 69 ods. 1 zak. €. 656/2004 Z.z. o energetike u¢innom v Case predmetnej spotreby, dodavatel
plynu ma pravo a) predavat plyn odberatelom plynu v rozsahu a za podmienok vymedzenych v povoleni
na dodavku plynu, b) na prepravu a distribuciu plynu, ak spifia technické podmienky a obchodné
podmienky pristupu do siete podla tohto zakona a osobitného predpisu, c) na uskladnenie plynu, ak
spifia technické podmienky a obchodné podmienky pristupu do zasobnika a uskladfiovania plynu tohto
zakona a podla osobitného predpisu, d) poziadat prevadzkovatela prepravnej siete a prevadzkovatela
distribuénej siete o prerusenie alebo obmedzenie prepravy alebo distribucie plynu odberatelovi plynu,



pre ktorého dodavatel uzatvoril zmluvu o pristupe do prepravnej siete a preprave plynu alebo zmluvu o
pristupe do distribuénej siete a distribucii plynu s prevadzkovatefom siete.

Podla § 559 ods. 1, 2 Obcianskeho zékonnika spinenim dlh zanikne. DIh musi byt spineny riadne a v€as.

Podla § 3 nariadenia viady €. 87/1995 Z. z. v zneni u¢innom od 1.1.2009 vySka urokov z omeSkania
je o 8 percentualnych bodov vys8ia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému dfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Podla § 153 ods. 2 O.s.p., sud mdze prekrocit navrhy u€astnikov a prisudit' viac, nez ¢oho sa domahaju,
iba vtedy, ak sa konanie mohlo za¢at aj bez navrhu alebo ak z pravneho predpisu vyplyva urcity spésob
vyrovnania vztahu medzi uastnikmi.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalobca ako dodavatel a zalovana ako odberatel
uzavreli zmluvu o dodavke elektrickej energie pre odberné miesto Exnarova 2 v KoSiciach, byt ¢. 35.
Zakladom pre fakturaciu je spotreba elektriny podla udajov uréeného meradla. Zalovana bola povinna
platit preddavkové platby stanovené v rozpise preddavkovych platieb alebo vo fakture za elektrinu.
Spotreba elektriny bola Zzalovanej vyucétovana zbernou faktirou 7220102347 za obdobie od 5.2.2011
do 10.11.2011 s dobou splatnosti do 1.12.2011 na sumu 120,77 eur. Zalovana vyuétovanu cenu za
spotrebovanu elektrinu neuhradila, preto ju sud zaviazal na splnenie tejto povinnosti.

Kedze zalovana si neplnila svoje povinnosti riadne a véas, dostala sa do omeskania. Zalobcovi tym
vzniklo pravo na zaplatenie Grokov z ome$kania. Zalovana sa dostala do omegkania dfiom nasledujucim
po dni splatnosti faktury, t.j. 2.12.2011. Sadzba hlavné refinan¢né operacie (zakladna urokova sadzba
Europskej centralnej banky) k prvému dfiu omeskania Zalovaného s plnenim penazného dihuy, t. j. k
2.12.2011 predstavovala 1,25 %. Vyska urokov z omeskania je teda 9,25 % (1,25 % zvySené o 8
percentualnych bodov). Vzhlfadom na uvedené, sud zalobe v €asti urokov z omeskania v plnom rozsahu
vyhovel a zaviazal Zalovanu aj na zaplatenie urokov z omeskania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 120,77
eur od 2.12.2011 do zaplatenia, ako si uplatnil Zalobca.
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Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 142 ods. 1 O.s.p. tak, ze zaviazal zalovanu zaplatit
uspednému Zalobcovi plnt nahradu trov konania potrebnych na uc€elné uplatiiovanie prava. Trovy
konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby vo vySke 16,50 eur a z trov
pravneho zastupenia Zalobcu za 2 ukony pravnej sluzby podla vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. o
odmenach a nahradach advokatov

za poskytovanie pravnej sluzby (priprava a prevzatie zastupenia, zaloba), t.j. 2 x 16,60 eur + rezijny
pausal 2 x 7,63 eur, spolu trovy pravneho zastupenia 48,46 eur.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval UCastnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice |, do 15
dni odo dia dorucenia rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v

¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho

sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté VO Veci samej, mozno
odbovodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 2, 3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 O.s.p.)



