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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobkyne Q. K., nar. XX.X.X., bytom G. XX, zastupenej JUDr.
Darinou Soléarovou, advokatkou so sidlom v Kosiciach, Skultétyho 3, proti Zzalovanym 1/ T.. E. C.,
nar. XX.X.XXXX, bytom N. XX, O., zastupeny JUDr. Martinom Kirfiakom, advokatom so sidlom v
PreSove, Hlavna 29, 2/ Profi-Aukcie, s.r.0., Strojarska 3995/113, Snina, ICO: 365 162 52, o navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, o odvolani zalovaného proti rozhodnutiu Okresného sudu Presov
¢.k. 13C/169/2013-45 zo dria 15.7.2013 jednohlasne takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia zakazal Zalovanym v 1/ a 2/ rade vykonat drazbu
nehnutefnosti zapisanych v katastri nehnutelnosti v &asti ,E“ KN, katastralny urad Pre3ov, Sprava

katastra PreSov, pre k.U. G., ktoré su vedené na LV ¢. XXX ako parc. €. "E" KN XXX - orna p6da o vymere
2001 m2, parc. €. "E" KN XXX/X - orna pdda o vymere 1910 m2, parc. &. "E" KN XXX/X - orna pdda o
vymere 1019 m2, parc. &. "E" KN XXX/X - orna péda o vymere 15 m2, parc. €. "E" KN XXX/X - trvalé

travnaté porasty o vymere 818 m2, parc. €. "E" KN XXX/X - trvalé travnaté porasty o vymere 224 m2,
parc. €. "E" KN XXX/X - trvalé travnaté porasty o vymere 228 m2, parc. €. "E" KN XXX/X - trvalé travnaté

porasty o vymere 768 m2, parc. €. "E" KN XXX/XX - trvalé travnaté porasty o vymere 313 m2, parc. &.
"E" KN XXX/X - orna pdda o vymere 1120 m2, parc. €. "E" KN XXX/X - orna péda o vymere 3058 m2,

parc. €. "E" KN XXX - orna péda o vymere 2112 m2, parc. €. "E" KN XXX - orna péda o vymere 5788 m2,
parc. €. "E" KN XXX - orna péda o vymere 6883 m2, parc. €. "E" KN XXX - orna p6da o vymere 7214
m2, parc. €. "E" KN XXX/X - orna péda o vymere 7719 m2, parc. €. "E" KN XXX/X - orna péda o vymere

282 m2, parc. €. "E" KN XXX - orna pdda o vymere 5720 m2, ktoré su v podielovom spoluvlastnictve
Zalobkyne o velkosti podielu 21/24 k celku a nehnutelnosti reg. KN, v €asti "E" KN, katastralny drad
PreSov, Sprava katastra PreSov, pre k.U. G., ktoré su vedené na LV €. XXX ako parc. ¢. "E" KN XXX/
X - orna pbda o vymere 4422 m2, parc. €. "E" KN XXX/X - orna pdda o vymere 2679 m2, ktoré su v
podielovom spoluvlastnictva Zalobkyne o velkosti podielu 1/8 k celku a nehnutelnosti reg. KN, v Casti
"E" KN, katastralny urad PreSov, Sprava katastra PreSov, pre k.u. G., ktoré su vedené na LV &. XXX ako
parc. €. "E" KN XXX - orna pdda o vymere 671 m2, ktora je v podielovom spoluvlastnictve Zalobkyne
o velkosti podielu 7/12 k celku. Toto predbezné opatrenie plati az do pravoplatného skoncéenia veci o
zakaze drazby a o neplatnosti pravneho ukonu podaného na Okresnom sude PreSov. Na podanie tejto
Zaloby sud prvého stupria poskytol Zalobkyni lehotu 30 dni.

Svoje rozhodnutie odovodnil tym, Ze Zalobkyria a Zalovany v 1/ rade uzavreli zmluvu o p6zi¢ke 2.8.2010
v celkovej sume 30.000 Eur. Tato zmluva v ¢l. IV. upravuje pravo zalovaného v 1/ rade v pripade

omeskania diznika pozadovat 0,2 % z nesplatenej Casti pozicky ako urok z omeskania za kazdy zacaty

deri omeskania az do splatnosti pdzi¢ky. Podla &l. V. si zmluvné strany dohodli aj zriadenie zalozného
prava v prospech zalovaného v 1/ rade na predmetné nehnutelnosti. Zaroven v tejto zmluve je splatenie

pozitky a pripadné neplnenie si povinnosti dohodnuté aj rugitelskym zavézkom. Dalej vychadzal sud



prvého stupfia zo skuto&nosti, Ze Zalobkyna predloZila dékaz o tom, Ze do podania navrhu splatila
Zalovanému v 1/ rade 15.000 Eur, ¢o potvrdil aj Zalovany v 1/ rade. V zmysle znaleckych posudkov,
ktoré boli predloZzené, hodnota nehnutelnosti, ktoré by mali byt predmetom drazby, je 86.078,51 Eur.
Dra 17.7.2012 bolo zalobkyni oznamené konanie o zaati vykonu zaloZného prava Zalovanym v 2/ rade.

Svoje rozhodnutie odévodnil sud prvého stupna ust. § 74 ods. 1 OSP, § 75 ods. 6, 8 OSP, § 76 ods. 3
OSP a § 77 ods. 1 pism. a) az d) OSP.

V zakonom stanovenej lehote podal odvolanie zalovany v 1/ rade. Vo svojom odvolani uviedol, ze
neméze suhlasit' s odévodnenim sudu prvého stupnia, kedZe v skuto€nosti Zalobkyna dlhuje Zalovanému
v 1/ rade 15.000 Eur, prevzala ako p6zi¢ku 30.000 Eur, o ¢om existuje pisomna zmluva. Diznika
nijak neobmedzuju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, ale ani iného zakona, akym spésobom méze
si zabezpedit svoju pohladavku, €iZze neobstoji ani okolnost' tykajuca sa toho, Ze zabezpeéena bola
pohladavka prostrednictvom uroku z omeSkania, zmluvnej pokuty, rucitel'ského zavazku a zalozného
prava na nehnutelnosti, ktoré su predmetom citovaného rozhodnutia sudu prvého stupna. Kedze
Zalobkyna nesplnila podmienky dohodnuté v zmluve o pdzicke, zalovany v 1/ rade uplatrfiuje svoje naroky
v sulade s ustanovenim Obcianskeho zakonnika. Preto navrhol, aby bolo zmenené rozhodnutie sudu

prvého stupfa a navrh na vydanie predbezného opatrenia bolo zamietnuté.

Sud prvého stupria prejednal vec v sulade s ust. § 212 ods. 1, 2 OSP bez nariadenia pojednavania (§
214 ods. 2 OSP) a zistil, Ze odvolanie Zalovaného v 1/ rade nie je dovodné.

Z obsahu spisu vyplyva, ze zalobkyfia predlozila zmluvu o pdzi¢ke, zaroven tiez listy vlastnictva k
predmetnym nehnutelnostiam a znalecké posudky Ing. Milana Vinklera a Ing. Jana Stefca, CSc. Z
predlozenych listinnych dékazov vyplyva, Ze medzi zalobkyriou a Zalovanym vznikol zmluvny vztah na
zaklade zmluvy o pozicke. Na zaklade tejto zmluvy bola dohodnuta doba splatnosti a nalezitosti tykajuce

sa zabezpecenia tejto pozicky, prip. sankcii v pripade, Ze si nesplni zalobkyna svoje povinnosti zo zmluvy
vyplyvajuce.

Vzhladom k tomu, Ze bolo oznamené zalovanym v 1/ rade zalobkyni, Ze zaCina vykon svojho zalozného
prava vo forme drazby nehnutelnosti, ktoré su uvedené v predmetnom konani, bolo na mieste, aby sud
prvého stupna po podani navrhu zo strany zalobkyne postupoval v stlade s ust. § 74 a nasl. Obc¢ianskeho
sudneho poriadku. Vzhladom k tomu, Ze medzi u€astnikmi konania vyjadrenia su rozporné, je potrebné,
aby ohladne tychto prebehlo riadne konanie, na ¢o sud prvého stupia uloZil Zalobkyni povinnost' v lehote
30 dni podat’ Zalobu, ktorou tieto sporné okolnosti budu predmetom dokazovania a vysledkom bude
rozhodnutie vo veci samej.

Z rozhodnutia sudu prvého stuphfia v8ak vyplyva, Ze ide o doasné rieSenie veci a to len do &asu, kedy
prebehne konanie na sude prvého stupria, stane sa pravoplatnym, resp. v pripade, Zze Zalobkyfa Zalobu
v lehote 30 dni od vydania tohto predbezného opatrenia na sud prvého stupfia nepoda. Pokial ale
Zalobkyna predlozila dokazy o tom, Ze Zalovany v 1/ rade uz vykonava kroky tykajuce sa uplatnenia
svojho zalozného prava a to titulom ohliadky nehnutefnosti, vypracovanych znaleckych posudkov k
hodnote nehnutelnosti a oznamenim o za&ati dobrovolnej drazby, je mozné suhlasit' s rozhodnutim sudu
prvého stupia, Ze je potrebné upravit do€asne pomery medzi u€astnikmi, doCasne zakazat’ vykonanie
dobrovolnej drazby s poukazom na zabezpecenie tejto pohfadavky nielen samotnym zaloZznym pravom,
ale aj dalSimi in&titutmi ako bol urok z ome&kania, zmluvna pokuta a rucitelsky zavazok a z tohto dévodu
mozno sa s oddvodnenim sudu prvého stupfia, pre€o vydal takéto rozhodnutie, plne stotozZnit.

Preto odvolaci sud v zmysle ust. § 219 OSP rozhodnutie sudu prvého stupfia ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



