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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Jurkovi¢a a sudcov JUDr.
Tatiany Biednikovej a Vladimira VI¢ka v trestnej veci odsudeného T. E. , v konani o Ziadosti odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody , o staZznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu v Trnave sp. zn. 3PP/56/2013 zo diia 7.8.2013, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 8.10.2013 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného T. E., nar. XX.X.XXXX, sa zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 Tr. zak. zamietol Ziadost odsudeného T. E. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Bratislava |.
dna 4.12.2009 sp. zn. 6T/23/2008 podfa § 189 ods. 2 Tr. zak. v trvani 9 rokov.

Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze odsudeny nesplnil ako formalne tak aj materialne podmienky
podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odratia slobody, ktoré su uvedené v ustanoveni § 66 ods.
1 Tr. zak. Odsudeny predovietkym nesplnil formalnu podmienku podmiene¢ného prepustenia, kedze
nevykonal zakonom pozadovanu dobu trestu, a to dve tretiny , ktora lehota mu uplynie az diia 24.9.2013.
Odsudeny nesplnil ani materialne podmienky , pretoZze vo vykone trestu odnatia slobody nepreukazal
polep3enie, a tieZ nie je mozné od neho ofakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny v zakonnej lehote staznost, ktori odévodnil tym, Ze hodnotenie
z vykonu trestu odnatia slobody je neobjektivne, pri€om ma za to, Ze si zasluzi dostat’ dalSiu Sancu.
Krajsky sud na zéklade staZnosti odsudeného preskimal napadnuté uznesenie vzmysle § 192 ods. 1 Tr.
por. ato spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného
je nedévodna.

Krajsky sud sa v plnej miere stotoZriuje so zavermi sudu prvého stupfia v tom smere, Ze u odsudeného
neboli v €ase rozhodovania sudu |. stupfia splnené ako formalne tak aj materialne podmienky
podmieneéného prepustenia. Odsudeny z uloZzeného trestu odfatia slobody vo vymere 9 rokov vykonal
zakonom pozadované dve tretiny az dfia 24.9.2013, takZe v €ase rozhodovania tato podmienka spinena
nebola.

Na druhej strane treba tieZ poukazat' na to, Zze odsudeny nesplnil ani materidlne podmienky uvedené v
ustanoveni § 66 ods. 1 Tr. zak. Vo vykone trestu odfatia slobody bol celkovo 17 krat disciplinarne
potrestany, pri€om v jeho osobe ide o recidivistu, ktory okrem aktualneho odsudenia bol odsudeny este
9-krat, za réznu trestnu Cinnost, takze v Ziadnom pripade nie je mozné od odsudeného oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vy3Sie uvedeného rozhodol krajsky sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



