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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou Mgr. Adrianou DobiaSovou, vo veci starostlivosti sidu o maloletého
Y. 1., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu umiestneného v ochrannej vychove v Reeduka¢nom centre Y., S.
XXX na zéklade rozsudku stdu, zasttipeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova
tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky D. I., nar. XX.XX.XXXX a otca Z. |., nar.
XX XX XXXX, obaja bytom I. L., P. XXX, v konani za€atom z uradnej moci sudu na zaklade podnetu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nitra na uréenie vyzivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

Sud urluje otcovi maloletého dietata povinnost prispievat na vyzivu maloletého Y. 1., nar. XX. X.XXXX
vyzivnym v sume 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne, a to od 19.6.2013, pricom otec dietata je
povinny vyzivné platit na uCet Reedukacného centra, S. XXX, Y. vzdy do 15-teho dna prislusného
mesiaca vopred.

Sud uréuje matke maloletého dietata povinnost prispievat na vyzivu maloletého Y. 1., nar. XX. X. XXXX
vyzivnym v sume 50 EUR mesacne, a to od 19.6.2013, priom matka dietata je povinna vyZivné platit
na ucet Reedukacného centra, S. XXX, Y. vzdy do 15-teho dfia prisluSného mesiaca vopred.

Zrocné vyzivné, ktoré zo strany otca pre maloletého Y. I., nar. XX.X.XXXX za obdobie od 19.6.2013 do
30.9.2013 predstavuje sumu 92,07 EUR, sud povoluje otcovi dietata splacat v mesacnych splatkach
po 5 EUR spolu s beznym vyzivnym pod stratou vyhody splatok poénic mesiacom nasledujucim po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zrocné vyzivne, ktoré zo strany matky pre maloletého Y. I., nar. XX.X.XXXX za obdobie od 19.6.2013 do
30.9.2013 predstavuje sumu 170,04 EUR, sud povoluje matke dietata splacat v mesacnych splatkach
po 5 EUR spolu s beznym vyzivnym pod stratou vyhody splatok po¢nuc mesiacom nasledujucim po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dfia 16.07.2013 bol tunajsiemu sudu osobne doruéeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Nitra na to, aby sud urcil rodi€om mal. Y. I, nar. XX.XX.XXXX povinnost prispievat na vyzivu ich
maloletého syna podla ich prijmovych a majetkovych pomerov, nakolko rozsudkom OS Nitra &. k.
5T/47/2013, pravoplatnym dia 28.05.2013 bola mal. Y. 1., nar. XX.XX.XXXX uloZzena ochranna vychova.



Uznesenim OS Nitra €. k. 11P/226/2013-5 zo dna 01.08.2013 sud zadal konanie o urenie vyZivného
na maloletého tomasa I., nar. XX XX.XXXX.

Splnomocnena zastupkyria UPSVaR Nitra Mgr. S. H. vypoduta ako uéastni¢ka konania uviedla, Ze na
podanom podnete trva, priCom potvrdila stav, Zze malolety Y. je od 19.06.2013 v zariadeni Reedukacného
centra v Y. /dalej len RC/ .

Otec dietata vypocuty na pojednavani ako uc¢astnik konania uviedol, ze on ma prijem len z invalidného
déchodku, pricom byvaju spolu s manzelkou v rodinnom dome, ktory patri jeho otcovi. Spolu s nimi tam
byva aj ich plnolety syn S. I.. Otec dietata v koneEnom navrhu ziadal, aby mu sud ur€il minimalne vyzivné
na maloletého Y., nakolko on nema z €oho vyzivné platit’ a ani doteraz nijako do Reedukacného centra
v Y. na vyZivu syna neprispel.

Matka dietat’a vypocuta na pojednavani ako u€astnic¢ka konania uviedla, Ze ona je zamestnana v mieste
bydliska a hradi v8etky vydavky na elektrinu, plyn, stravu, o8atenie a lieky. Matka maloletého v koneénom
navrhu Ziadala, aby jej sud urCil vyZivné maximalne 40 EUR mesacne, pretoZze vy3Siu sumu nebude
schopna hradit, doteraz nijako neprispela do Reedukaéného centra v Y..

Kolizny opatrovnik uviedol, ze ziada sud, aby v tomto konani urcil otcovi dietata vyzivné v sume
minimalneho vyzivného 27,13 EUR mesacne a matke dietata v sume 70 EUR mesacne, a to od
19.6.2013, kedy bol malolety do zariadenia RC umiestneny.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom G&astnikov konania, oboznamil podnet UPSVaR Nitra,
spravy UPSVaR Nitra, spravu RC Tornala, potvrdenie o invalidnom déchodku otca, potvrdenie o prijme z
pracovného pomeru matky, postova poukazka za platbu elektriny 48,86 EUR, poStovu poukazka o platbe
za plyn 73 EUR, poStovu poukazka o platbe za Magio TV 14,94 EUR, spis OS Nitra sp. zn. 11P/128/2013
a 5T/47/2013 a zistil tento skutkovy stav:

Malolety Y. I., nar. XX XX.XXXX pochadza z manzelstva jeho rodi¢ov. Okresny sud v Nitre rozsudkom
C.k. 5T/47/2013 - 60 zo diia 28.05.2013 ulozil maloletému Y. 1., nar. XX.XX.XXXX ochrannu vychovu,
ktoru malolety Y. I., nar. XX.XX.XXXX vykonava v Reedukacnom centre Y., S. XXX. Do uvedeného
zariadenia bol malolety prijaty dfia 19. 06. 2013.

Otec maloletého je Zenaty a ma jenu vyzivovaciu povinnost. Je invalidny déchodca a pobera invalidny
dochodok vo vyske 180,40 EUR mesacne. Je nemajetny. Otec maloletého plati za elektrinu 80 EUR
mesacne a za Magio TV 15 EUR mesacne. Otec maloletého plati za lieky doplatok 30 EUR mesacdne,
nakolko trpi nefrotickym syndromom. Otcovi maloletého zrazaju z invalidného déchodku 8,02 EUR ako
podiznost’ vo&i byvalej zdravotnej poistovni Apollo. Iny prilem nema, nevlastni zZiadne nehnutelnosti
ani motorové vozidla.. Otec maloletého Zije spolu s manzelkou - matkou maloletého a ich dospelym
synom S. |. v rodinnom dome, ktory vlastnicky patri jeho otcovi. Matka maloletého je zamestnana ako
robotnicka a jej priemerny mesacny prijem je 462,95 EUR. Matka maloletého hradi vydavky za plyn 6-
EUR mesacne, nedoplatok na plyn 90 EUR mesacne ako aj vydavky na stravu, oSatenie a domacnost.
Iny prijem nema, nevlastni Zziadne nehnutelnosti ani motorové vozidla.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni /dalej len Zakon o rodine/, plnenie
vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su
schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzZivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.



Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyZivného.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro€né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 81 ods. 1, 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
ulozeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze v predmetnej pravnej veci, ked je
jednoznacne z trestného spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/47/2013 preukazané, ze maloleté v
trestnom konani ako mladistvy bol uznany za vinného pre spachanie zlo€inu lupeze podla § 188 ods.
1 trestného zékona a bola mu uloZena aj ochranna vychova, ktoru vykona v osobithom zariadeni, Ze
je dévodné postupovat podla § 81 Zakona o rodine a rodi¢om maloletého urcit povinnost’ prispievat
na vyzivu maloletého syna vyzivnym. Ochrannu vychovu malolety Y. vykonava od XX. 06. 2013 v
Reedukacnom centre v Y.. Sud rodiCov maloletého zaviazal prispievat na jeho vyzivu, a to otca sumou
minimalneho vyzivného, t. j. v sume 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zdkona mesacéne, od 19.06.2013, ktoré vyzivné
je povinny poukazovat na ucet zariadenia, v ktorom je dieta umiestnené. Aktualna vyska minimalneho
vyzivného je od 01. 07. 2013 27,13 EUR mesacne. V mesiaci 6/2013 bola vySka minimalneho vyzivného
26,65 EUR. Sud pritom vychadzal zo stavu, Ze otec dietata je invalidnym déchodcom a k dispozicii
ma len prijem z poberania invalidného déchodku vo vySke 180,40 EUR. Akutne musi pokryvat i jeho
vydavky na lieky, ktoré vyZaduje jeho zdravotny stav. Sid matku maloletého zaviazal prispievat na vyzivu
maloletého Y. vo vyske sumy 50 EUR mesaéne, od 19.06.2013. Prihliadol na stav, Ze matka maloletého
je zamestnana a ma prijem vykonu prace v sume 462,95 EUR v priemere mesacne v Cistom. Obaja
rodiia maju vyzivovaciu povinnost’ iba k uvedenému synovi a su nemajetni. Obaja hradia vydavky
suvisiace s byvanim, ktoré maju popri ich zavazku z titulu existencie vyZivovacej povinnosti k synovi
az druhorady charakter. To znamena, Ze vyZivné na dieta ma v danom pripade ako platba zo strany
rodiCov charakter prioritny. Obom rodi€om mal. dietata sud urcil vyzZivné od doby ako bol malolety do
zariadenia RC umiestneny a ulozil im povinnost platit vyzivné na ucet uvedeného zariadenia. UrCené
vyzivné povazuje sud za primerané veku a odévodnenym potrebam maloletého dietata, ktoré maju v
zasade bezZny charakter tykajuci sa stravy, oSatenie, obuvi, hygienickych potrieb ako aj schopnostiam,
moznostiam a majetkovym pomerom rodi¢ov dietata, ktoré boli v konani preukazané, pri¢om je zrejmé,



Ze schopnost otca dietata podiefat’ sa na vyZive syna je niz8ia tym, Ze otec je invalidnym déchodcom a
z objektivnych pri€in je jeho prijem niZsi. Otec ako i matka su povinni sudom uréené vyzivné poukazovat
v zmysle 81 ods. 2 Zakona o rodine zariadeniu, v ktorom je dieta umiestnené. KedZe sud urcil obom
rodi€om dietata povinnost' prispievat na vyzivu syna spatne od 19. 06. 2013 vzniklo obom rodi¢om
za dobu od 19.6.2013 do 30.9.2013 zro&né vyzivné. Zrocné vyzivné predstavuje rozdiel medzi sumou
vyzivného, ktoru by mal rodi€¢ zaplatit na dieta za uvedené rozhodujuce obdobie a sumou, ktorou v
uvedenom obdobi na dieta rodi¢ prispel do RC. KedZe ani otec ani matka dietata ziadnym vyzivnym do
RC neprispievali, sud o Ziadnu Ciastku nemohol ponizit sumu vypoc€itaného zro€ného vyzivného. Zroéné
vyzivné zo stany otca prestavuje sumu 92,07 EUR / v mesiaci 6/2013 je to vyZivné za 12 dni a to je
26,65 deleno 30 dni, ¢o je 0,89 Eur na def a pri 12-tich doch 12 dni x 0,89, ¢o je 10,68 EUR + 81,39
EUR, &o je vyzivné za mesiace 7,8,9/2013 teda 27,13 EUR x 3 mesiace/. 10,68 EUR + 81,39 EUR je
spolu 92,07 EUR. Zroéné vyzivné zo strany matky predstavuje sumu 170,04 EUR / v mesiaci 6/2013
je to vyzivné za 12 dni a to je 50 deleno 30 dni, ¢o je 1,67 EUR na defi a pri 12-tich diioch 12 dni
x 1,67 EUR, ¢€o je 20,04 EUR + 150 EUR, ¢&o je vyzivné za mesiace 7,8,9/2013 50 Eur x 3 mesiace/.
20,04 +150 EUR je spolu 170,04 EUR. O zro€nom vyzivnom sud rozhodol tak, Ze jeho vyS8ku umoznil
obom rodi€om dietata splacat v mesacnych splatkach po 5 EUR. Prihliadol pritom na uz vykonané
dokazovania ohladom pomerov na strane matky i otca dietata a ustanovenie § 160 ods. 1/ O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. a / O. s. p. tak, ze ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedze iSlo o konanie, ktoré sud mohol za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre. Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezZitostiach (§ 42
ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Podla § 205 ods. 2 O.s.p.
odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, moZzno odévodnit len
tym, Zze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



