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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, samosudca JUDr. Lenka Salokova, na hlavhom pojednavani konanom dna
20.06.2023 v KosSiciach takto

rozhodol:

obzalovany

A. A.B.C.D.E.F. - nar. XX_XX.XXXXv C., trvale bytom G.
XX H.I.G,, J. C,,

je vinny, ze

- v meste Moldava nad Bodvou dna 15.11.2022 do 21.11.2022 v okrese KosSice-oklie, na stretnutiach,
ktoré si dopredu vynutil, pod vplyvom alkoholu fyzicky napadal K. L., nar.XXXX, a to takym sp6sobom,
Ze bol agresivny, kopal ju, tahal za vlasy, tlacil prstom za uchom, sadal si na fiu a fackal ju po celom
tele, a taktiez jej posiela sms spravy, v ktorych sa jej vyhrazal, ze zdochne a zdochne tatkeiz aj cela
jej rodina, Ze ich preklina a ze kazdé nové dieta v rodine, o sa narodi tak zdochne, &im takto svojim
konanim u poSkodenej K. L. vzbudil dévodnu obavu o svoj zivot a zdravie, Ze svoje vyhrazky uskutoéni,
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teda

- inému sa vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spdsobom, Ze to
vzbudilo dévodnu obavu

tym spachal
- precin nebezpecéného vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného zakona.
Za to saodsudzuje:

Podla § 360 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods.4 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov a 21 (dvadsatjeden) dni.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla 285 pism. a/ Trestného poriadku sud obzalovaného A. A., nar.15,.11.1978 v C., trvale bytom G.
M. XX, H. I. G., okres KoSice-okolie, pre skutok ktory sa stal tak, ze



- dna 15.11.2022 v &ase okolo 13.30 hod. v lese smerom na obec N., okres KoSice-okolie si od
poskodenej K. L., nar.XXXX, v osobnom automobile zn. Nissan pod hrozbou nasilia vynutil oralne
uspokojenie a to tym spésobom, Ze zastavil auto, mal v ruke n6z odrezal je z jedného pramena vlasov
a strasil ju, Ze je odreze vSetky vlasy, povedal jej, Ze ho musi oralne uspokaijit, lebo inag ju neodvezie
domov a ostriha ju celu dohola,

- pravne kvalifikovany ako zlo€in sexualneho nasilia podla § 200 odsek 1 Trestného zakona.
oslobodzuje, nakolko nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je obZalovany stihany.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného A. A., poSkodenej K. L.,
svedkov O. O. P, Q. N, R. A,, S. A., vysluchom znalca PhDr, H. M., precitanim svedeckych vypovedi
A. T. aU. T, oboznamenim s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a dospel k zaveru, ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Obzalovany A. A. v pripravnom konani uviedol, ze celé, ¢o

je napisané v uzneseni o vzneseni obvinenia sa nezaklada na pravde, vnima to ako

pomstu zo strany K. L., nakolko v septembri v roku 2022 podal na fiu

trestné oznamenie. Po podanom trestom oznameni na poSkodenu sa udobrili a udrziavali spolu vztah,
nikdy ju fyzicky nenapadol, naopak, musel sa branit, ked mala ona vypité. Co sa tyka sexualneho nasilia,
tak to nie je pravdou, ani nemohol sediet’

v aute, pretoZe ma odobraty vodi€sky preukaz. V ten defi, 15.11.2022 oslavoval narodeniny a bol doma
s kamaratom F.. K sms spravam uviedol, Ze bol velmi nahnevany, pretoZze mu neodpovedala. Ich vztah
trva 5 rokov, pravidelne sa rozchadzaju. Modriny, ktoré jej vznikli, ma z toho, Ze vela pije a obucha sa
kade-tade.

Na hlavnhom pojednavani obZalovany vyhlasil Ze je nevinny a vyuZil svoje pravo nevypovedat, preto bola
precitana jeho vypoved z pripravného konania.

Po8kodena K. L. v pripravhom konani podrobne popisala priebeh jednotlivych dni v obdobi od
15.11.2022 do 21.11.2022. Uviedla, Ze s obvinenym sa rozi$la asi pred polrokom, od 15. 11. 2022 bol
A. A. k nej velmi agresivny, kazdy den, bil ju v dome aj mimo domu a v kuse mal v sebe alkohol. Cely
tyzden jej vypisoval sms-ky, vyhladaval ju a prenasledoval ju. Bol agresivny a opity. O 12.30 hod. dfia
15.11.2022 priSiel na otcovom aute a pod psychickym natlakom ju dondutil, aby si k nemu sadla do auta
a i8li do lesa smerom na N.. Poskodena podrobne popisala, ako ju dondtil k oralnemu styku. Dalej
podrobne popisala ako kazdy den ked mal vypité ju napadal tak, Ze ju udrel a tiekla jej krv z nosa, daval jej
facky, kopal ju a tahal za vlasy a popritom sa jej vyhrazal, ze zdochne a zdochne taktiez aj cela jej rodina,
Ze ich preklina a Ze kazdé nové dieta v rodine, €o sa narodi tak zdochne. Intimne stretnutia si vynucoval,
psychicky ju tyral a fyzicky bil. PoSkodena popisovala, ako k nej obzalovany priSiel kazdy den, a bil ju.
S obzalovanym sa asi pred pol rokom rozisli, ale nadalej sa stretavali, pricom stretnutia boli z jej strany
dobrovolné, aj ked na fAu psychicky tlagil. Tento rok bol uz dvakrat pravoplatne odsudeny za nebezpeéné
vyhréZanie. Velmi sa ho boji, preto ma na dome namontované z kazdej strany bezpecnostné kamery.
Toto zle znaSa aj jej 11-ro€ny syn, ktory s fiou Zije v jednej domacnosti.

Na hlavhom pojednavani podkodena vypovedala, Ze dna 23.11. 2022 bola podat trestné oznamenie,
lebo od 15.11 do 21. 11. ju obzalovany bil, fackal a kopal do nej, nadaval jej preto sa to rozhodla povedat
mame. Dha 15.11.2022 mal obZalovany narodeniny, priSiel na otcovom aute, robil cirkus, povedal, Ze
ma nasadnut do auta a niekam idu. PoSkodena si sadla do auta, iSli polnou cestou do lesa a obZalovany
jej nadaval a povedal, Ze ju necha v lese. Obzalovany zastavil a poSkodena vystupila, nechal ju v lese,
vazne si myslela, Ze ju tam necha. Potom sa vratil poSkodena nastupila do vozidla pretoZe chcela ist
domov, obZalovany jej opat nadaval, kri€al na fu, vyhrazZal sa jej, Ze ju ostriha dohola, chcel aby mu
dala pusu a potom zastavil a chcel, aby ho orélne uspokaojila., lebo inak ju nezoberie domov. Poskodena
plakala, pretoZe sa tak nikdy nespraval, ale musela to urobit, a ked to urobila tak sa obZalovany ukludnil,
povedal Ze ho ma objat a odviezol ju domov. Potom vecer priSiel opity, poSkodena ho pustila, zas jej
nadaval a vyhrazal sa jej, udrel ju tak, Ze jej iSla krv, spal v obyvacke. Rano iSla poSkodena do prace
a cezden sipisali nezmysly, ked pridla domov tak u nej obZalovany bol, respektive asi ho pustila. Nevie
preco, asi bola pod psychickym tlakom, urCite sa zase hadali a prefackal ju, posielal jej aj vyhrazné sms
- ky nech zdochne cela jej rodina, a Ze ju preklina. PoSkodena si nepamatala, &i obZalovany u nej ostal
16- teho spat alebo odiSiel, poSkodena mala monokle a modriny, nevie kedy jej zranenia vznikli, pretoZe



ju bil kazdy den. PoSkodena ho ale kazdy d'alSi defi pustila domov a stéle sa hadali a bola bitka, tak dha
21.11.2022 kedy bola posledna bitka si poSkodena povedala, Ze uz dost a povedala to mame.
Poskodena uvadzala, Ze s obzalovanym spolu chodili asi 7 rokov, niekedy to bolo dobre, niekedy zle,
fyzicky ju napadal, ale niekedy pozerali filmy, varili, robili nie€o na dvore, bola to také rutina. PoSkodena
nevie vysvetlit, pre€o stale obZalovaného pustila k nim domov, ale vzdy ho pustila dobrovolne, on u nej
aj prespaval. Poskodena tiez uviedla, Zze sa vela krat vyhraZzala obZalovanému, Ze zavola policiu, ked ju
fackal tak mu to urgite vratila. PoSkodena mala modriny aj predtym, pretoZe sa stale natahovali, alebo
ju obZalovany udrel.

Poskodena doplnila, Ze dia 15.11.2021 mohla oznamit komukolvek, Ze ide s obzalovanym pre¢ autom,
ale to neurobila, s vyjadrenim, Ze naco. Ked poSkodena do vozidla nastupila, iSli autom asi 23-30 km,
vozil ju asi 45 minut po lesoch, celu cestu bol nervézny. Dvere vozidla neboli zamknuté, nesnaZila sa
ale vystupit. Musela obZalovaného oralne uspokoijit, pretoZe by ju nezobral domov

Svedkyria O. O. P., na policii uviedla, Ze nebola pritomna pri skutku avSak vypovedala, Ze ked prisla
K. do prace dna 21. 11. 2022, mala ranu na nose, modrinu, okolo o&i mala modriny a aj za uchom.
Hned vedela, Ze ju A. A. zase zbil. V ten denf posielal K. sms-ky, ktoré ona &itala a v ktorych sa Diane
vyhrazal. Oni sa spolu navzajom hadali a bili na dennom poriadku, vztah s obvinenym nebol normalny a
K. v iom velmi trpela, pretoze ju bil a z roka na rok bol agresivnejSi. ObZalovaného triezveho nevidela
uz dlhSiu dobu.

Na hlavhom pojednavani svedkyfia svoju vypoved potvrdila, doplnila, Ze sa od svojej sestry dozvedela
o tom, Ze mal obZalovany poSkodenu donutit’ aj k pohlavnému styku. Okrem toho uviedla, Ze poSkodena
pred tym nechcela udat A.. Svedkyia O. P. na obZalovaného podala trestné oznamenie, potom
sa jej ospravedinil a tak to stiahla. Podla nazoru svedkyne vztah poskodenej a obZalovaného nebol
normalny, Zili ako v cirkuse. Svedkyna priamym svedkom vyhrazok obzZalovaného nebola, &itala sms
spravy, ktoré obzalovany posielal. Svedkyha potvrdila, Ze asi tyZder pred skutkom poskodenu vyhodila
z domu, pretoZze sa uz nedalo znasat' to, Ze obZalovany vystrajal a ona ho neudala, tak povedala Ze
nech sa stahuju spolu do podnajmu, pretoZze ona nebude asistovat pri tom, ked' sa pobiju, lebo ani K. —
poskodena, nebola svata. v tom €ase, o poSkodena odisla z domu, byvala u obZalovaného. Svedkyna
uviedla, Ze podla nej uz poSkodena pochopila, Ze to nie je Zivot, Ze furt piju a biju sa a obZalovany
uz poSkodenu sformoval podla vlastnej predstavy. Svedkyria sa nepamata, i presne v tomto obdobi /
15.11.-21.11.2022 /sa na obZalovaného staZovala. Svedkyna doplnila, Ze poSkodena sa s obZalovanym
stretavala dobrovolne, verila mu a svojim spdsobom ho mala rada a aj obZalovany mal rad ju, poSkodena
o flom rozpravala zo zaciatku velmi pekne, vedel ju pochopit, ale postupom €asu sa zvySovala jeho
agresivita a Ziarlivost'.

Svedkyria Q. N., matka poSkodenej, k veci uviedla, Ze informacie o tom, Ze jej dcéra je zbita a vystraSena
sa dozvedela az od svojej sestry, ktora ju kontaktovala a potom jej dcéra povedala aj o tom, ako nasilne
sa k nej A. A. spraval, aj ako si vynucoval oralny sex.

Na hlavhom pojednavani svedkyfia vypovedala, Ze ani pri jednom skutku pritomna nebola, dna
15.11.2022 iSla k dcére pretoZe neprisla do prace a videla ju uplakanu a v ziboZzenom stave, poskodena
ju uklfudnovala, Ze nech sa neboji, Ze vSetko bude v poriadku. Potom popisala priebeh komunikacie
s dcérou nasledujuce dni. Predtym, neZ poSkodena mala ist vypovedat na policiu sa jej zdbverila,
Ze obzalovany ju zneuZil. Svedkyfa si vSimla na dcére modriny, o nebolo prvy krat, ale poSkodena
obZalovaného neustéle branila, Ze on to olutoval, nechcela mu zle, mozno ho mala rada. V obdobi
pred skutkom sa K. zdrZiavala u rodi€ov obZalovaného, nakolko svedkyna P. jej povedala, Ze bud odide
z domu A., alebo odide ona s nim, tak sa poSkodena zbalila a odiSla k A.. Po¢as vztahu sa jej dcéra K.
s obZalovanym viac krat rozisli a potom zas dali dokopy.

Svedkovia U. T. a A. T. sa bliZSie k uvedenym skutkom vyjadrit nevedeli, svedok U. T. ale vypovedal, Ze
dia 15.11.2022 mal obzalovany narodeniny a v ten den boli spolu a opravovali stroj na zomletie duli,
cely ¢as sa zaoberali mletim. Obzalovany po&as dfia nikam neodiSiel, mal vypité.

Ako svedkovia boli v pripravhom konani vypocuti rodi€ia obvineného R. A. a S. A., ktori uviedli, Ze pri
skutkoch pritomni neboli, ale vztah ich syna s poSkodenou nazvali talianskym manzelstvom.

Na hlavhom pojednavani svedkyna R. A. vypovedala, Ze dia 15.11.2022 mal syn narodeniny, tak mu
gratulovali a ve&er odi$la do prace. Dal$ie dni, asi v stredu a $tvrtok bola po$kodena K. u nich doma,
aj u nich spala. Urcite u nich doma bola aj cez den, svedkyna videla poSkodenu cez okno, ako zbera
jablka na zahrade. Dévodom pre€o u nich spala bol ten, Ze ju vraj teta vyhodila a vymenila zdmky na
dome. Aj v dalSie dni ma svedkyfia vedomost, Ze bola podkodend u nich, ale aj obzZalovany iSiel k nej,
nosil jej jedlo. Podla udania svedkyne poSkodena Casto poZiva alkohol, v dfioch kedy malo dochadzat
k skutku K. videla, na ni¢ sa nestazovala.



Svedok S. A. vypovedal, ze dna 15.11.2022 si pamata, pretoZze syn mal narodeniny a v ten den
opravoval s kamaratom drvi€¢ na ovocie, svedok K. cely def nevidel. Svedok je vlastnikom osobného
motorového vozidla zn. Nissan, od ktorého ma iba jedny kfuce, ktoré ma stale pri sebe. Dria 15.11.
vozidlo pouzival pretoZe chcel ist pre obilie a jeho syn urcite auto neSoféroval. Svedok videl poSkodenu
u nich doma v dalSie dni, kedy u nich s urcitostou prespala, ale aj syn chodil ku nej domov. Svedok si
na poskodenej nevSimol Ziadne zranenia, spravala sa normalne, na ni¢ sa nestazovala.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie

psychiatria vyplyva, Ze A. A. v ¢ase spachania skutku netrpel a ani toho ¢asu

netrpi na Ziadnu du$evnu poruchu ani chorobu. Obvineny je nevyrovnana, emocne

nestabilnd osobnost, impulzivny typ, neurolabilny so zvySenou afektivhou

drazdivostou, pri minimalnej zatazi. U obvineného bol zisteny Skodlivy konzum

alkoholu, s pocinajucou zavislostou Il. az lll. Stadiom chronického alkoholizmu.

Znalkyrfia doporucila obzalovanému zakazu konzumu alkoholickych napojov a inych

psychoaktivnych latok.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru psycholdgia, z odvetvia klinicka

psycholéga dospelych, vyplyva, Ze pamatové schopnosti posSkodenej K. L. su v pasme populaéného
priemeru, poruchy pamate v zmysle patolégie nezaznamenané neboli, na jednotlivé udalosti zo
svojho Zivota sa dokaze vcelku dobre rozpamatat, hoci €asto zvykne odpovedat’ na polozené otazky
,neviem“. Niektoré udalosti popisuje prili§ ,zo$iroka“, je potrebné sa jej dopytovat na detaily. Struktura
osobnosti poSkodenej je v niektorych aspektoch menej zreld, znalec nepozoroval t.€. Ziadny zo znakov
traumatického prezivania. Vztahy s opaénym pohlavim vytvarala skratovito, t.j. na zaklade akéhosi
,o¢arenia“ fyzickou krasou a dominanciou daného chlapa, ¢o nikdy nedava zéklad pre plnohodnotny,
zrely vztah a blizkost, €oho nasledky mala moznost poSkodena opakovane pocitit. Nebol zisteny nejaky
vyrazny a zasadny sklon podavat’ socialne Ziaduce odpovede. Z hladiska kongnitivno — intelektovej
kapacity poskodenej ni¢ nebrani v tom, aby bola schopna spravne vnimat a interpretovat’ realitu av3ak
vZdy je pritomny vyznamny subjektivny prvok nahlfadu na realitu. Neda sa tvrdit, Ze by boli u poSkodenej
zaznamenané jednoznacné tendencie ku klamstvu, no kazdopadne sa u poSkodenej objavuju sklony
k disimulacii (t.j. zakryvaniu skuto€nosti ), a to v tej miere, Ze popisuje vysostne spravanie priatefa (A.),
pricom to, ako sa pravania ona k nemu (&i ho pripadne nie€im zamerne neprovokovala, prip. & nebola
aj ona vo€i nemu nejakym spdsobom agresivna, €i uz priamo alebo nepriamo, verbalne alebo fyzicky
atd.), nepopisuje vébec.

VSeobecna vierohodnost' sa u poskodenenej ukazuje byt v zasade na postacujucej urovni, Specificka
vierohodnost menovanej je diskutabilna. To, ¢o pomenuva ohladom skutkov ktory jej mali byt
spbsobované zo strany jej priatela A. A., do istej miery upravuje podla vlastnej optiky, a to spdsobom,
aby jej to sedelo ,do konceptu®. To znaéi, Ze sice aj popise, Ze k nej mal byt A. A. agresivny a nepristojne
sa vocCi nej spravajuci, no zaroven sa ,medzi riadkami“ zmieni, Ze sa vo€i nemu vedela razne ohranicit,
Ze ho aj po udajnom nasilnom posadeni do auta a naslednom vynutenom ordlnom styku niekolko dni
(") dobrovolne pustala k sebe domov, Ze vlastne eSte vo&i nemu stéle nieco citi atd. V désledku
toho nadobuda jej licenie predmetnych udalosti charakter mensej a znizenej uveritefnosti a pravdivosti.
Znalec skonS$tatoval, Ze konanie A. A. mohla poskodena v istych momentoch vnimat a pocitovat ako
prikorie, hoci by to ona so svojou osobnostou Strukturou a schopnostou jasne sa ohranicit mohla zvladat,
~prikorie“ zaZivala poSkodena najma v désledku toho, ked veci/udalosti a spravanie priatela nebola takeé,
ako si ona kedysi vysnivala.

Znalec P. H. M. bol pritomny pri vysluchu poSkodenej na hlavhom pojednavani a vo svojom naslednom
vysluchu uviedol, Ze poSkodena konala tak ako konala pretoZze ma také vzorce spravania, ona tak dlho
trpela spravanie obZalovaného vo i nej pretoze prave to ju mozno, vzhfadom k jej osobnosti, utvrdzovalo
v tom, Ze je hodna pozornosti. PoSkodena sa nemala kde naucit ako ma fungovat’ normalny vztah.
Pokial sa jedna o konanie obZalovaného tykajuce sa Casti, kde ju mal oralne uspokojit je nepochopitelné
jej konanie, kedy po vystupeni z auta od agresora si zapalila cigaretu, ¢akala na posede kym sa po fu
potencionalny agresor vrati. Netelefonovala o pomoc, neplakala, a aj keby bola 100 km od socializacie,
pud sebazachovy, strach a uzkost ju prinatia utekat’ ¢im dalej. Podla znalca poSkodena opakovane
pustala k sebe domov napriek ich nie normalnemu spoluzitiu, pretoZze mu pravdepodobne nedokazala
odolat, jej vztahy vykazuju znaky nezrelosti.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie

chirurgia vyplyva, Ze poSkodena utrpela na tela hematémy na r6znych Castiach tela, na krku, ramene,
rukach, stehne, predkoleni, hematomy su v roznom $tadiu hojenia, €o mdze znadit, Ze nevznikli naraz
v jednom C&ase. Z medicinskeho hladiska sa jedna o poranenia lahké s dobou lie€enia do 7 dni.



Na zaklade lekarskych sprav je mozné predpokladat, Zze poranenia K. L. vznikli tak, ako je uvedené
v lekarskych spravach, ale nie je mozné vylugit, Ze vznikli aj inym spésobom. Vzhladom na pocetny
nalez hematémov na krku, hornych a dolnych kon€atinach je nutné predpokladat, Zze zranenia vznikli
postupnym pésobenim tupého predmetu na dané

lokality, nie je oakavatelné, Ze by dané poranenia vznikli padom na zem.

Z lekarskej spravy zo dna 22. 11. 2022 vyplyva, Zze K. L. ma pocetné

hematémy na pravej strane krku, koreni nosa, ramena, laktoch obojstranne, na

stehnach na prednej strane a na predkoleni.

Sucastou spisu su preloZzené sms - spravy, ktoré obzalovany adresoval poSkodenej s textami Ze
zdochne, Ze preklina jej rodinu a podobne.

Z vysledku dychovej skuska zo dia 23.11.2023 je evidentné, Ze obzalovany A. A. mal v popoludfajSich
hodinach v dychu 0.30 mg/I alkoholu.

Z miesta trvalého bydliska z mesta Moldava nad Bodvou je obvineny

hodnoteny vSeobecne.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze A. A.

bol doposial' 3 x krat postihnuty na useku vSeobecnej vnutornej spravy, raz za fyzické napadnutie.

Zo spravy z UVTOS vyplyva, Ze obvineny A. A. sa sprava $tandardne,

nebola mu uloZzena Ziadna odmena ani disciplinarny trest.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Zze obvineny A. A. bol v minulosti devatkrat sudne trestany, pri¢om
opakovane aj pre nasilnu trestna ¢innost. Naposledy bol odsudeny rozsudkom OS KoSice-okolie sp.
zn. K3- 5T 54/2022 z 14. 09. 2022, ppl. 14. 09. 2022 a to pre precin podla § 194 ods. 2 Tr. zdkona na
penazny trest vo vysSke 1.300 €, ktory zaplatil.

Na zaklade vykonaného dokazovania, po vyhodnoteni dbkazov v prospech aj neprospech
obZalovaného, jednotlivo i v suhrne sud dospel k zaveru, Ze obZalovany sa svojim konanim dopustil
precinu nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1 Tr. zdkona po objektivnej stranke tym, Ze sa pod
vplyvom alkoholu poskodenej vyhrazal osobne aj posielanim sms sprav, Zze zdochne a zdochne cela
jej rodina a to v obdobi, ked ju opakovane napadal a vynucoval si stretnutia, ¢im u poskodenej vzbudil
dbévodnu obavu o jej Zivot a zdravie. Po stranke subjektivnej konal obZalovany formou priameho umyslu.
Obzalovany sa k spachaniu trestného €inu nepriznal a citi sa byt nevinny, je to podla neho pomsta
poskodenej za to, Ze sa rozisli. Modriny ma podkodena preto, Ze pije a obucha sa kade tade.
Protipravne konanie bolo podfa nazoru sudu jednoznalne preukazané vypovedou poskodene;,
ktora podrobne popisala priebeh dni v obdobi od 15.11.2022 do 21.11.2022, nepriamo svedeckymi
vypovedami svedkyn O. P. a N., vysledkami lekarskych sprav, ako aj znaleckym posudkom z odboru
psycholdgia.

Poskodena Zije v dome svojej tety O. P. so svojim synom, O. P. je jej suseda, ktora potvrdila, Ze dha
21.11.2022 jej volala poskodena s tym, Ze obZalovany bucha na okno a chce sa dostat dnu, tieZ jej
ukazala sms spravy. ObZalovany sa s poSkodenou bili a hadali na dennom poriadku obzalovany ma na
poskodenu velky vplyv, spociatku bol vztah v poriadku, potom ju za&al bit. Obaja pozivaju alkoholické
napoje, Diana je asto dobita a ma modriny, ktoré skryva. V obdobi od 15.-21.112022 mala poSkodena
hruby mejkap, 15.11.2021 bola v zlom stave a vbébec nesla do prace, potom si modriny zakryvala.
Svedkyna sa jej dfia 21.11.2022 opytala, dokedy toto chce trpiet a az vtedy poSkodena suhlasila, Ze
pdjdu k lekarovi a na policiu.

Svedkynia N., matka poSkodenej videla v danom obdobi svoju dcéru zbiti a uplakanu, poskodena
ju ukludniovala. Dcéra jej hovorila, Ze on nie je zly, iba niekedy mu prepne, vztah nebol normainy,
poskodena mala z obzalovaného strach.

Oba svedkyne vedeli o nie Standardnom vztahu obZalovaného a poskodenej, poskodena sa opakovane
zdbverovala s tym, Ze ju obzalovany napada a bije, ¢asto na nej videli podliatiny, av8ak nebola schopna
to rieSit a to z dévodov, na ktoré velmi obsiahlo poukazuje znalecky posudok znalca PhDr. M.. Obe
svedkyne vedeli o tom, Ze obZalovany sa k poSkodenej sprava nasilnicky agresivne, podla nich mu
poskodena vzdy podlahla, vefmi ju ovplyviioval. Niekolkokrat boli podavat’ trestné oznamenia, ale
poskodena si to rozmyslela.

Lekarske spravy potvrdzuju vypoved poskodenej o opakovanom viac diiovom napadani, kedZe zistené
hematémy na viacerych Castiach tela vznikali postupne, nie naraz, ani jednym konanim. Zistené
hematémy hlavne na krku nemohli vzniknut’ padom, ale poukazuju na opakované pésobenie tupého
predmetu na telo poSkodene;j.



Obsah sms sprav adresovanych poSkodenej mohol v dané obdobie, kedy obZalovany na poSkodenu
v podstate utoclil kazdy der verbalne aj fyzicky vyvolat u poSkodenej odévodnenu obavu o jej Zivot
a zdravie, kedZe nasilie obZalovaného sa stéle stupriovalo, obZalovany k poSkodenej chodil kazdy den
a aj ked ho pustila dobrovolne, ako uviedla va&sinou preto, aby uz mala pokoj. ObZalovany ma kriminalnu
minulost, vie o jeho nasilnom spravani, ¢o jej obavy zvySovalo. To, Ze obZalovany je impulzivny typ,
neurolabilny, so zvySenou afektivnou drazdivostou pri minimalnej zatazi, konstatovala aj znalkyna
MUDr. V..

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud prihliadol sa osobu obZalovaného, polah&ujuce
a pritazujuce okolnosti, motiv konania obZalovaného, mozZnost jeho napravy a najma okolnosti
pripadu a doSiel k zaveru, Ze nepodmienelny trest tak, ako bol uloZeny je pre obZalovaného plne
postacujuci a bude mat’ na obZalovaného vychovny vplyv. ObZalovanému pritaZzilo, Ze bol v minulosti
sudom odsudeny za obdobnu trestnu €innost, pofah&ujicu okolnost sud nezistil. ObZalovany si po€as
prejednavania veci snad’ dostato¢ne uvedomil, Ze postupne zvySujice sa agresivne a nasilnicke Ci uz
verbalne alebo fyzické spravanie voci poSkodenej je nepripustné, a Ze vzhfadom k osobe obZalovaného
a jeho predchadzajucim odsudeniam vyvolalo u poSkodenej odévodnenu obavu o jej Zivot a zdravie
a v buducnosti sa takéhoto konania vo¢i poskodenej nedopusti.

Pokial sa jedna o zlo€in sexualneho nasilia podla § 200 ods.1 Tr.zak. sud uvadza nasledovné :
Pos8kodena vypovedala, Ze obZalovany pre fiu priSiel diia 15.11.2022 na otcovom vozidle Nissan asi
0 12.30, bol pod vplyvom alkoholu, prinutil ju sadnut si do vozidla, celt dobu ju bil a bol agresivny, vozil
ju po lese, nechal ju tam a potom sa pre fu vratil, poSkodena opat nastupila do vozidla a obZalovany
ju prinatil oralne ho uspokaojit'.

Pos8kodena uviedla, Ze ju obzalovany prinutil nastupit do vozila, potom, Ze bola pod psychickym
natlakom, neskér uviedla, Zze nastupila do vozidla podla jej vypovede dobrovolne a nikto ju nendtil aj
ked nevedela, kde idu. Po€as jazdy mala odomknuté dvere a mohla kedykolvek vystupit, obZalovany
jej v tom nebranil ani sa o to nepokusila. Po jazde lesom, kedy mala z obZalovaného, ako uvadza velky
strach opat’ nastupila do vozidla vraj z dévodu, Ze sa béla, Ze ju tam necha. Aj na opakovanu otazku
sudu, z ¢oho konkrétne mala obavu uviedla, Ze sa bala, Ze ju necha v lese a Ze ju niekto zatial bude
doma hladat. Na otazku sudu pre€o ,musela“ obZalovaného oralne uspokoijit' uviedla, Ze by ju potom
nevzal domov pretoZze mala doma syna . Vzapati v8ak poSkodena uviedla, Ze jej syn B. bol v ten den
cely €as u tety, svedkyne O. P..

Obzaloba kladie obzalovanému za vinu, Ze si vynutil dha 15.11.2022 v &ase okolo 13.30 hod
v motorovom vozidle zn. Nissan pod hrozbou nasilia oralne uspokojenie, lebo inaé poskodenu neodvezie
domov a ostriha ju dohola. Takymto vyjadrenim, ktoré poSkodena uviedla, obZalovany nenaplnil skutkovu
podstatu trestného €inu sexualneho nasilia, nakofko obZalovany nepouZil Ziadne nasilie a ani hrozbu
nasilim pri vynucovani si orélneho styku. Vyhrazka, Ze poSkodenu neodvezie domov a Ze jej ostrihd
vlasy nie je vyhrazka nasilim ani hrozbou nasilia naviac, ked sa poSkodena nachadzala v lese v okoli
N., max par kilometrov od miesta bydliska, v dennych hodinach. Sud vyhodnotil, Ze ak by skuto¢ne bola
poskodena v ohrozeni a bala sa poSkodeného, tak ho neCaka na posede, nasledne dobrovolne nastupi
do vozidla a zo strachu, Ze ju neodvezie domov ho orélne uspokoji.

Podla nazoru sudu v8ak nebolo jednoznalne preukazané Ze k takému konaniu vébec doslo a to
s poukazom na vyjadrenia svedkov U. F., A. F. a rodiov obZalovaného ktori zhodne potvrdili, Ze
obzalovany mal dfia 15.11.2022 narodeniny, bol cely defi doma, resp. u suseda U. F. robili s drvicom
a hroznom cely den, oslavovali, nie€o si vypili a obZalovany nikam v priebehu diia neodisiel. .

Svedok S. A. uviedol, Ze dnha 15.11.2022 mal v umysle ist’ pre obilie, volal aj syna, ale ten bol so T.,
a tak iSiel sam. Viedol svoje vozidlo zn. Nissan od ktorého ma iba on kfuc¢e a uviedol, Ze je absolutne
vylu€ené, aby obZalovany diia 15.11.2022 pouZil jeho vozidlo.

Naviac, jeho syn ma odobraté vodi€ské opravnenie a aktualne nedoféruje, v ten defi mal aj vypité.
Obzalovany A. A. spachanie zloginu sexualneho nasilia popiera a opakovane vypovedal, Zze bol cely
deri doma, mal narodeniny, ¢o potvrdzuju aj vySSie uvedeni svedkovia.

Sud tiez dava do pozornosti, Ze poSkodena v pripravhom konani uviedla, Zze aj ked sa s A. rozisli, par
krat mali aj potom dobrovolny sexualny pomer ako uviedla kvéli sebe, pretoze je slobodna zena a ma
urcité telesné potreby. Preto tvrdenie posSkodenej, Ze by si obZalovany jej popisanym spésobom vynutil
sexualne uspokojene po 50 minutach jazdy v aute v lese, nevyznieva vierohodne.

Dalej sud poukazuje na to, Ze vypovede poskodenej o okolnostiach, za ktorych mala nastupit do vozidla
sU znacéne rozporuplné.

Z vySSie uvedenych dovodov sud obzalovaného spod skutku ktorého sa mal obzalovany dopustit
dia 15.11.2022, pravne kvalifikovaného ako zlo€in sexualneho nasilia podfa § 200 ods.1 Trestného



zakona oslobodil a to s prihliadnutim na zasadu in dubio pro reo, nakolko v konani nebolo jednoznaéne
preukazané, ze sa vobec tento skutok stal .

KedZe poskodena K. L. si narok na ndhradu 8kody neuplatnila, sud o Skode nerozhodoval.

Znalkyfia doporugila uloZit obZalovanému zakaz konzumu alkoholu, v &ase rozhodnutia sudu bol
obzalovany uz takmer 7 mesiacov vo vazbe bez alkoholu a nema potrebu pit, preto sud obZalovanému
takyto zakaz neulozil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho oznamenia na Mestsky sud
Kosice.



