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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej
veci starostlivosti o maloletého M. I., nar. XX.XX.XXXX, t.&. neodkladnym opatrenim odovzdaného do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Z., v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Brezno, syna matky M. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. G. a otca M. I., nar. XX. XX.XXXX,
bytom O., Za . XXX/X, v konani zacatom ex offo o nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému v Centre
pre deti a rodiny Z., za ucasti prokuratora Okresnej prokuratury Brezno, takto

rozhodol:

I. Maloletému M. I, nar. XX. XX.XXXXsa nariaduje ustavna starostlivost.
Il. Malolety b ude umiestneny v Centre pre deti a rodiny Z..

lll. S ucinnostou od 20.juna 2023 st rodi€ia povinni prispievat na vyzivu maloletého kazdy 32,11 Eur
mesacne a v buducnosti pri zmene vySky zZivotného minima na maloleté, nezaopatrené dieta, alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona kazdy sumou vo vyske 30 % z takto zmeneného zivotného
minima a to vzdy do 15-teho dra kazdého mesiaca dopredu na ucet Centra pre deti a rodiny Z..

IV. Tymto dochadza kzmene rozsudku Okresného sudu Brezno ¢&. k. 8P/77/2018-58 zo dna
24.05.2018.

V. Tymto dochadza kzmene uznesenia Okresného sudu Brezno &. k. 9P/124/2022-18 zo dfia
19.12.2022 tak, ze nariadené neodkladné opatrenie sa ru $i.

VI. Ziaden z Giéastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. DAa 29.12.2022 Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil tunajSiemu sudu podnet na
nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému v Centre pre deti a rodiny Z., kde sa malolety nachadza
uz na zaklade neodkladného opatrenia.

Na zaklade tohto podnetu tunajsi sud uznesenim ¢&.k. 8P/129/2022-17 zo dna 30.12.2022 ex offo zacal
konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému v Centre pre deti a rodiny Z..

2. Dha 20.06.2023 sud konal a rozhodol v nepritomnosti matky maloletého.
3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom otca maloletého, kolizneho opatrovnika, prokuratora

Okresnej prokuratury Brezno, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil
tento stav :



4. Malolety je narodeny mimo manzelstva. Okresny sud Brezno rozsudkom ¢&.k. 8P/77/2018-58 zo
dfia 24.05.2018 upravil vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k nemu tak, Ze ho zveril do osobnej
starostlivosti otca, jeho matku zaviazal prispievat na neho vyZivnym 80,- Eur mesacne a styk matky s
maloletym ponechal na dohodu rodi¢ov. Vzhladom na problémy v rodine v suvislosti so starostlivostou o
maloletého, tunajsi sud uznesenim ¢.k. 9P/99/2021-17 zo diha 07.12.2021 nariadil neodkladné opatrenie,
na zaklade ktorého malolety bol odovzdany do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Z..

Tunaj8i sud rozsudkom &.k. 9P/10/2022-72 zo diia 05.05.2022 rozhodol vo veci samej tak, Ze uloZil
vychovné opatrenie, ktorym maloletého do¢asne odhal z osobnej starostlivosti otca a maloletému nariadil
pobyt v zariadeni Centra pre deti a rodiny Z. za u¢elom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému
a zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov najdihSie na 6 mesiacov od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost 24.06.2022. VVzhladom k tomu, Ze 6
mesacna lehota uplynula 24.12.2022 na podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno tunajsi
sud uznesenim &.k. 9P/124/2022-18 zo dfia 19.12.2022 rozhodol neodkladnym opatrenim, Ze malolety
aj po skon&eni vychovného opatrenia zostane v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Z..

5. Z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze vychovné opatrenie najma v €asti Upravy
rodinnych a socialnych pomerov nesplnilo svoj ucel. Otec maloletého svoje pomery a vztahy v
domacom prostredi nijako neupravil. O maloletého v Centre pre deti a rodiny Z. prejavuje zaujem,
avSak neprejavuje zaujem o stale zabezpecenie starostlivosti o maloletého. V oblasti citového vyvinu
maloletého sa zistuje ohrozenie, nakolko medzi maloletym a jeho matkou nie je Ziadna citova vazba,
matka sa o neho nezaujima; otec ma s maloletym vytvoreny vztah, av8ak pomery, v ktorych otec
maloletého Zije su pre maloletého nevyhovujuce, nakofko medzi otcovou partnerkou a maloletym
dochadza k €astym konfliktom. Po€as vychovného opatrenia nedo$lo k Ziadnej naprave, situacia sa
este zhorSila a malolety chce prostredie otca navstivit vyluéne iba za pritomnosti otca v nepritomnosti
partnerky otca. V oblasti komunikacie a vztahov bolo tieZ zistené ohrozenie maloletého, nakolko vztahy
medzi maloletym a matkou absentuju pre jej nezaujem a vztah otca a maloletého komplikuje otcova
partnerka, s ktorou malolety nevychadza.

6. Malolety sa v Centre pre deti a rodiny Z. nachadza od 09.12.2021 na zaklade neodkladného opatrenia.
Vychovné opatrenie uloZené rozsudkom tunajsSieho sudu &.k. 9P/10/2022-72 zo dha 05.05.2022, ktoré
nadobudlo pravoplatnost 24.06.2022 nesplnilo svoj u€el, nakolfko otec maloletého rodinné, bytové a
socialne pomery neupravil a ani o ndvrat maloletého do biologickej rodiny neprejavil zaujem. Vychovné
opatrenie skoncilo uplynutim lehoty 24.12.2022. Nakolko navrat maloletého do prirodzeného rodinného
prostredia nebol mozny, malolety na zéklade neodkladného opatrenia nadalej zostal v starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Z..

7. Malolety je v ramci Centra pre deti a rodiny Z. umiestneny v samostatne usporiadanej skupine v
dome v Y. K.. V ramci skupiny je dobre adaptovany, udrziava pravidla v skupine, ma kludnu, kamaratsku
povahu, je sludny k detom aj k vychovavatefom. Volny &as vyuZije na Sport, rad hra futbal, alebo sa
hra na mobile. V $kolskom roku 2022/2023 je Ziakom 7. roéniky Specialnej zakladnej Skoly v Y. K.. Na
vyucovanie sa pripravuje, jeho vysledky su na niz8ej urovni. Zdravotny stav maloletého je dobry, nebyva
chory. Kazdé 2 mesiace chodi na kontroly k detskej psychiatricke MUDr. Y. do P. A..

Malolety tvrdi, Ze v zariadeni je spokojny, je mu tam lepSie ako doma, k otcovi by sa uz nechcel vratit
natrvalo iba na navstevy aj to len vtedy ked bude doma otec a nie jeho druzka.

8. Na pojednavani 20.06.2023 otec maloletého suhlasil s tym, aby maloletému bola nariadené Ustavna
starostlivost’ v zariadeni, v ktorom doteraz je. Dodal, Ze nepracuje, peniaze si zabezpedluje iba
sporadicky formou brigad. V suc€asnosti Zije s druzkou M. K., s ktorou ma spolo¢nu dcéru Q. K.,
dvojroénu; jeho druzka vychovéava v spoloénej domacnosti svojho syna C. O., ktory méa 14 rokov. Malolety
M. si rozumie so synom druzky C., av8ak si nerozumie s druzkou. Potvrdil, Ze v rodine nie je nik kto
by mohol mat maloletého v nahradnej osobnej starostlivosti, jeho sestry - tety maloletého samé maju
po 5 az 6 deti.

9. Kolizny opatrovnik sudu navrhol maloletému nariadit Ustavnu starostlivost' v Centre pre deti a rodiny
Z.. U otca sa pocas trvania vychovného opatrenia v podstate ni€¢ nezmenilo, nie st u neho podmienky
na to, aby malolety mohol byt v jeho starostlivosti. Otec Zije s druZkou, s ktorou malolety nevychadza,
nechce s fiou zostavat osamote, pricom otec maloletého &asto opusta domacnost kvéli hfadaniu si
prace. Nikto z pribuznych sa neozval a ani Urad nikoho z pribuznych nezistil, kto by mal zaujem o



zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti. Nie je zaujem ani o to, aby malolety bol v
pestunskej starostlivosti.

10. Zastupkynia Centra pre deti a rodiny Z. sudu uviedla, Ze malolety je v samostatnej skupine v Y.
K., dobre vychadza s ostatnymi detmi, riadne si pini Skolské povinnosti vo variante A, nakoflko trpi
lahkym stupfiom mentalneho postihnutia. Je introvertne ladeny, tazko sa s nim rozprava. Malolety je
v centre spokojny, chce tam zostat, pri€om na pobyty k otcovi chce chodit, ale len za podmienky, Ze
v domacnosti bude aj otec maloletého, nechce byt len sdm s otcovou priatelkou. Za posledny polrok
otec bol s maloletym v telefonickom kontakte raz mesaéne. O maloletého sa nikto z blizkych ani inych
0s0b nezaujima. V pripade ak sud maloletému nariadi Ustavnu starostlivost’ suhlasi s tym, aby tato
starostlivost’ bola maloletému nariadena v Centre pre deti a rodiny Z..

11. Prokurator Okresnej prokuratury Brezno uviedol, Ze za daného stavu je v najlepSom zaujme
maloletého nariadit mu ustavnu starostlivost’ v Centre pre deti a rodiny Z..

12. Podla &l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti nech uz uskuto€riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

13. Podla § 54 ods. 2 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len Zakon o rodine) sud méze nariadit
ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je
mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, alebo pestunskej starostlivosti a:

a/ diet’a je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitelov alebo do starostlivosti
fyzickej osoba podla osobitného predpisu,

b/ rodi€ia dietata neziju, alebo im v starostlivosti od dieta brani zavazna prekazka,
¢/ uloZzené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo
d/ rodi€ia dietata su pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav

14. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

15. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

16. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného
zakona.

17. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni do Ustavnej starostlivosti, alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

18. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze vychova maloletého je vdZne naruSena a nie je mozné zverit
ho do nahradnej osobnej starostlivosti, pripadne pestinskej starostlivosti. Rodi¢ia maloletého dlhodobo
neziju v spolo€nej domacnosti, malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti otca, pri€om otec si nasiel
novu partnerku, s ktorou malolety nevychadza. V starostlivosti matky o maloletého brani ta skuto¢nost,
Ze tato sa nachadza na neznamom mieste, o maloletého dlhodobo neprejavuje zaujem. V starostlivosti
otca o maloletého brani spoluZitie otca so svojou partnerkou, s ktorou malolety nevychadza. Tunajsi
sud nariadil aj vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3 pism. b/ Zakona o rodine, maloletého do¢asne



odnal z osobnej starostlivosti otca a za u¢elom zabezpedenia odbornej pomoci, zabezpe&enia Upravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletému nariadil pobyt v Centre pre deti a rodiny Z. na 6 mesiacov.
Toto vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, v podmienkach otca nedoSlo k takej naprave, aby sa do
jeho starostlivosti mohol malolety vratit.

Z uvedeného dévodu sud prihliadol na zaujmy maloletého a zistil, Ze v najlepSom zaujme maloletého je
nariadit mu vo veci samej ustavnu starostlivost.

19. Malolety po€as Ustavnej starostlivosti bude v Centre pre deti a rodiny Z., v ktorom sa nachadza uz
od 09.12.2021 na zaklade neodkladného opatrenia.

20. S u€innost'ou od rozhodnutia, t.j. od 20.06.2023 sud zaviazal obidvoch rodi¢ov maloletého prispievat
na neho vyzZivnym aspofi v minimalnej vyske, t.j. aktudlne 32,11 Eur mesacéne. Pri ureni vysky vyZivného
sud vychadzal z pomerov rodicov - z lustracie v Socialnej poistovni vyplyva, Ze matka maloletého
nepracuje a Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno sudu oznamil, Ze otec maloletého pobera
pomoc v hmotnej nudzi mesacne vo vySke 74,- Eur.

Rodicia su povinni vyZivné platit vZdy do 15-teho dia kazdého mesiaca dopredu na ucéet Centra pre
deti a rodiny Z..

21. Tymto rozhodnutim dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Brezno &.k. 8P/77/2018-58 zo
dna 24.05.2018, ktorym bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti otca a matka maloletého bola
zaviazana prispievat na neho vyzivnym. Zaroven tymto dochadza aj k zmene uznesenia Okresného
sudu Brezno &.k. 9P/124/2022-18 zo dha 19.12.2022 tak, Ze nariadené neodkladné opatrenie, ktorym
bol malolety aj po skon&eni vychovného opatrenia odovzdany do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Z. sarusi.

22. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 a nasledujucich CMP, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak. Sud
v konani nezistil ani také skuto€nosti, pre ktoré by priznanie naroku na nahradu trov konania povazoval
za spravodlivé. Takejto nahrady trov konania sa nikto z u€astnikov ani nedomahal.

Poucenie:

Proti tomuto roz§udku je pripustné odvolanievlehote 15 dniodo dfa jeho doruéenia, pisomne
na Krajsky sud Zilina prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul (iné
ako penazna povinnost' vo vztahu k maloletému), méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni pefiaznu povinnost vo vztahu k maloletému, mbze opravneny (za
maloletého jeho zakonny zastupca) podat navrh na vykonanie exekucie podla § 48 zadkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov. Prislusnym na podanie navrhu na vykon exekucie je Okresny sud Banska Bystrica.



