Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 5C/96/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3713208129

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Loduhova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2013:3713208129.4
Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, v pravnej veci navrhovatela Helada, s.r.o., ICO 36 398 993, Stefanikova
1404, Bytc¢a, pravne zastupeného JUDr. FrantiSkom Michalcom, advokatom, Advokatska kancelaria
Sladkovitova 2545, Povazska Bystrica, proti odporkyni Ing. Jaroslave Zemané&ikovej, ICO 32 887 132,
L. Stura 34/4, Povazska Bystrica, v konani o zaplatenie 81,65 € s prisl. takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Nariaduje sa vratenie sudneho poplatku zaplateného v kolkovych znamkach navrhovateflovi, a
to vo vyske 39,20 €.

Sudny poplatok bude vrateny navrhovatelovi po pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom
Danového uradu Trengin.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajSi sud navrh na zaplatenie sumy 20,56 € s prislusenstvom titulom
nezaplateného uroku z omeSkania za neuhradenu fakturu. V ten isty defi podal navrhovatel na tunajsi
sud navrh na zaplatenie 19,97 € vedeny pod sp. zn. 5C/97/2013, navrh na zaplatenie 20,56 € vedeny pod
sp. zn. 5C/98/2013 a navrh na zaplatenie 20,56 € vedeny pod sp. zn. 5¢/99/2013, priom vo vSetkych
konaniach sa voci odporkyni domaha zaplatenia Uroku z omeskania z neuhradenych faktur.

Uznesenim zo diia 4.9.2013, ¢.k. 5C/96/2013-16 boli dané konanie spojené na spolo¢né konanie s tym,
ze tieto budu nadalej vedené pod sp. zn. 5C/96/2013.

Dra 1.10.2013, pred prvym pojednavanim vo veci samej navrhovatel vzal svoje navrhy spat.

Podla § 96 ods.1 O.s.p. Navrhovatel mézZe vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je UCinny skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo urcenie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je.



Vzhladom na to, Ze navrhovatel vzal svoj navrh spat’ pred prvym pojednavanim, a teda suhlas odporcu
nebol potrebny, sud konanie v zmysle citovanych ustanoveni zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.

KedZe konanie bolo zastavené pred prvym pojednavanim vo veci samej, sud podia § 11, ods. 3, 4 a
6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch nariadil vratenie Casti zaplateného sudneho poplatku
navrhovatelovi prostrednictvom prislusného dariového uradu

(4 x 9,80 €).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba dolozit s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na side a aby kazdy Ucastnik dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti kiorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.



