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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Smrholu a prisediacich
Magdalény Balkovej a Stefana Kundakera, v trestnej veci proti obZalovanému H. X. a spol., pre pokus
pokracovacieho trestného ¢€inu ublizenia na zdravi podla § 8 odsek 1 Trestného zakona k § 222 odsek
1 Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dia 07.10.2013, takto

rozhodol:
Obzalovani :
1. H. X, nar. XXXX.XXXXv Q. trvale bytom T., J. €. XX

2. J. X, nar. XX. XX XXXX v M. J., trvale bytom T.

¢ast' D. ¢. XX,
sa uznavaju vinnymi, Ze

1/ dia 25.09.1999 v popoludnajSich hodinach v ¢ase od 14.30 h do 156.00 h obv. H. X. a obv. J. X. v
Sahéach na Hlavnom namesti pred stavkovou kancelariou napadli N. U. tak, ze H. X. noZzom porezal
leziaceho N. U. na lavom lici a lavom uchu a J. X. sa vo¢i N. U. ohanal nozom a tohto viackrat kopol,
pricom N. U. utrpel zranenia a to povrchovu reznu ranu lica lavej Casti tvare a reznu ranu okraja lave;j
usnice s dobou lie€enia spojenou s praceneschopnostou 5-7 dni,

2/ dna 25.09.1999 obv. H. X. v ¢ase po 156.00 h po prichode domov do rodinného domu na adresu
Sahy, Mlynska &. 24, udrel pivovou flaSou do zadnej &asti hlavy poskodeného H. X. ml. a sposobil
mu trznoreznu ranu mékkého krytu temennej oblasti hlavy o diZzke cca 4 cm s dobou lie¢enia 5-7 dni
spojenou s praceneschopnostou,

teda
obzalovany Juraj Kotlar v bodoch 1/ a 2/ rozsudku
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- v Umysle spachat trestny ¢in dopustil sa konania nebezpe&ného pre spoloénost, ktoré bezprostredne
smerovalo k spésobeniu inému tazkej ujmy na zdravi, avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

v bode 1/ rozsudku

- dopustil sa na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,

obzalovany Marian Kotlar v bode 1/ rozsudku

- dopustil sa na mieste verejnosti pristupnom vytrZznosti tym, Ze napadol iného,

tym spachali

obzalovany JI. v bodoch 1/ a2/ rozsudku

- pokus pokraCovacieho trestného €inu ubliZzenia na zdravi podfa § 8 odsek 1 Trestného zékona k §
222 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. v zneni zékona ¢&. 183/1999 Z.z. / dalej len Trestného
zdkona / v jednoCinnom subehu s trestnym &inom vytrznictva § 202 odsek 1 Trestného zékona v bode
1/ rozsudku,

obzalovany J. X. v bode 1/ rozsudku

- trestny Cin vytrznictva § 202 odsek 1 Trestného zakona

a odsudzuju sa

obzalovany H. X.

Podla § 222 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 35 odsek 2 Trestného zdkona, na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 2/ dva/ roky.

Podla § 39a odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Il. / druhej / napravnovychovnej skupiny.

Podla § 35 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyroky o trestoch z trestného rozkazu Okresného
sudu Levice sp. zn. 2T 120/04 zo dna 23.06.2004, pravoplatného dna 01.10.2004 a z trestného rozkazu
Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 188/04 zo dna 30.11.2004, pravoplatného dfia 28.02.2005, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej
doSlo zruSenim, stratili podklad.
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obZalovany J. X.

Podla § 202 odsek 1 Trestného zakona, na trest odnatia slobody v trvani 3 / tri/ mesiace.

Podla § 58 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sa obzalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.
Podla § 59 odsek | Trestného zdkona, sa obZalovanému uréuje skuSobna doba v trvani 12

/ dvanast / mesiacov.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku, predseda senatu vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok
neobsahujuci odévodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokurator a
obzalovani vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1T 30/2012.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Poskodeny mbze podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade $kody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové
skuto&nosti a dokazy.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



