Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11P/86/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4424202387
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Rajfiakova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2024:4424202387.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Danielou Rajhakovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
A. B., nar. X.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, dieta rodi€ov: A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom B., toho ¢asu na neznamom mieste
a A. B,, nar. XX.X.XXXX, bytom C., toho ¢asu na neznamom mieste a vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: A. A., nar. XX.X.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, dieta rodi€ov: A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom B., toho ¢asu na neznamom mieste
a otec neuvedeny, obe maloleté deti umiestnené v Centre pre deti a rodiny Levice, D. XX. XXXXXXX
XX/XX, C., o navrhu Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Zamky na vyslovenie osvojitelnosti
maloletych deti, obmedzenie vykonu rodiovskych prav a ustanovenie opatrovnika Mesto Zeliezovce,
takto

rozhodol:

I.Sud vyslovuje osvojitelnost maloletého dietata: A. B., nar. X. XX.XXXX v Novych Zamkoch.
II.Sud vyslovuje osvojitelnost maloletého dietata: A. A., nar. XX.X.XXXX v Novych Zamkoch.

Il.S4d obmedzuje vykon rodiCovskych prav a povinnosti matke a otcovi maloletého dietata:
A. B., nar. X XX.XXXX tak, ze matka a otec nie su opravneni zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok.

IV.Sud ustanovuje maloletému dietatu: A. B., nar. X.XX.XXXX opatrovnika: Mesto Zeliezovce,
ktoré bude maloleté dieta zastupovat' a spravovat jeho majetok.

V. Sud obmedzuje vykon rodiCovskych prav a povinnosti matke maloletého dietata: A. A., nar.
XX.X.XXXX tak, ze matka nie je opravnena zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok.

VI.Sid ustanovuje maloletému dietatu: A. A., nar. XX.X.XXXX opatrovnika: Mesto Zeliezovce,
ktoré bude maloleté dieta zastupovat' a spravovat jeho majetok.

VII. Ziaden z Giéastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky podal diia 31.5.2024 navrh na vyslovenie
osvojitefnosti maloletych deti, obmedzenie vykonu rodiCovskych prav a ustanovenie opatrovnika
maloletym detom, mesto Zeliezovce. Svoj navrh odévodnil tym, Ze sud nariadil maloletym detom
ustavnu starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Levice. Maloleté deti boli dha
27.10.2022 zaradené do prehladu deti vhodnych do nahradnej osobnej starostlivosti formou pestunskej
starostlivosti. Rodicia si neupravili svoje bytové a socialne podmienky tak, aby mohli prevziat deti do



svojej starostlivosti. Neustale menia svoj pobyt, na jednom mieste stabilne nevedia zotrvat. U oboch
maloletych deti boli diia 27.5.2024 z dbévodu nezaujmu rodiCov splnené podmienky na vyslovenie
osvojitelnosti v zmysle zakona. Dfia 31.5.2024 bolo kontaktované Mesto Zeliezovce, ktoré suhlasilo, Ze
v pripade obmedzenia vykonu rodi¢ovskych prav, bude vykonavat funkciu opatrovnika.

Na pojednavani navrhovatel uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Maloleté deti boli vyriaté z rodi¢ovske;j
starostlivosti a nasledne umiestnené v Centre pre deti a rodiny Levice, diiom 26.4.2021. Rodi¢ia
si neupravili svoje bytové ani socialne pomery tak, aby si mohli zobrat’ deti do svojej starostlivosti.
Vychovné opatrenie ktoré bolo nariadené sudom si nesplnilo svoj ucel a z toho dévodu bol podany
navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti. Starostlivost’ sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Levice.
Navrhovatel nemé informacie, kde sa toho €asu obaja rodiCia zdrziavaju. Na zaklade oznamenia
z Centra pre deti a rodiny Levice, bola splnena podmienka na vyslovenie osvojitelnosti diom 27.5.2024
a to z dévodu, Ze rodicia deti v zariadeni poslednych Sest mesiacov nekontaktovali. Maloleté deti su
zapisané v prehlade deti vhodnych do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti,
kontakt so Ziadatelmi zatial nebol Ziadny. Maloleté deti v zariadeni prospievaju, ale maju zdravotné
taZkosti, a to aj zaostaly vyvin.

Navrhovatel na zaver uviedol, Ze na zaklade dokazovania navrhuje sudu, aby navrhu na vyslovenie
osvojitefnosti u maloletych deti vyhovel a vyslovil osvojitelnost, aby obmedzil vykon rodi¢ovskych prav v
rozsahu zastupovat’ maloleté deti, z dévodu, Ze rodi€ia nezabezpec€uju osobnu starostlivost maloletym
detom. Sugasne navrhuje, aby sud ustanovil opatrovnika maloletym detom a to mesto Zeliezovce, ktoré
bude zastupovat’ maloleté deti v podstatnych veciach.

2. Sud pojednaval v nepritomnosti matky, podfa § 31 Civilného mimosporového poriadku, ktora sa
v suCasnej dobe zdrZiava na neznamom mieste, termin pojednavania jej bol doru€¢ovany na Uradnej
tabuli sudu a webovej stranke sudu.

3. Sud pojednaval v nepritomnosti otca maloletého A. B., podla § 31 Civilného mimosporového poriadku,
ktory sa v su€asnej dobe zdrZiava na neznamom mieste, termin pojednavania mu bol doru€ovany na
uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu.

4. Centrum pre deti a rodiny Levice na pojednavani uviedlo, deti si umiestnené od zaciatku v Centre
pre deti a rodiny Levice, od 26.4.2021, hned po prijati boli umiestnené do profesionalnej rodiny v Nitre,
odvtedy su v tejto ndhradnej rodine. Rodi€ia pol roka ani do dnedného dria maloleté deti nekontaktovali.
Od novembra 2023 nemali s detmi Ziadny kontakt. VyZivovaciu povinnost si neplnia, matka jedenkrat
zaplatila 160,- eur. Maju za to, aby bola vyslovena osvojitelnost’ u maloletych deti a deti boli zapisané
do prehladu na osvojenie.

5. Navrhnuty opatrovnik - Mesto Zeliezovce na pojednavani uviedlo, Ze Mesto Zeliezovce suhlasi s
ustanovenim za opatrovnika a berie na vedomie spravu z Centra pre deti a rodiny Levice o maloletych
surodencoch. Nadalej vedi maloletych sirodencov na adrese Zeliezovce 0, tak isto aj ich matku A.,
ktora nenavstevuje svoju matku na adrese: E. X, B. a doteraz sa im nepodarilo vypatrat jej pobyt.

6. Kolizna opatrovnitka na zaver uviedla, Ze je v zaujme maloletych deti, aby bola vyslovena
gsvojitel’nost’, z dbévodu nezaujmu rodiCov o deti a detom, aby bol ustanoveny opatrovnik Mesto
Zeliezovce.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Uuc€astnikov konania, rodnymi listami maloletych deti,
oznameniami z Centra pre deti a rodiny Levice, spravou z Centra pre deti a rodiny Levice, lustraciami
oboch rodiCov v registri obyvatefov a socialnej poistovni, dalSimi ku spisu pripojenymi dokladmi,
oboznamenim pripojeného spisu tunajsieho sudu sp.zn. 11P/27/2022 a takto vykonanym dokazovanim
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci.

8. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky C€.k. 11P/27/2022-97 zo dna 9.8.2022 sud nariadil
u maloletych deti: A. B., nar. X XX.XXXX a A. A., nar. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost. Maloleté deti
boli umiestnené v Centre pre deti a rodiny Levice. Obaja rodi€ia boli zaviazani na platenie vyZivného
v minimalnej vyske, 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta od pravoplatnosti
rozsudku.



9. Z oznameni z Centra pre deti a rodiny Levice mal sud preukazané, Ze dia 27.5.2024 boli u oboch
maloletych deti splnené podmienky na vyslovenie osvojitelnosti v zmysle Zakona o rodine.

10. Zo spravy z Centra pre deti a rodiny Levice zo dia 22.7.2024 mal sud preukazané, Ze maloleti
surodenci boli hned po prijati do zariadenia umiestneni v profesionalnej ndhradnej rodine od 26.4.2024.
Malolety A. aktualne nerozprava, vydava zvuky, nezrozumitelné slova. Ma vyvinovu poruchu reci
a jazyka, razstep tvrdého podnebia s jednostrannym razStepom pery vpravo. Malolety A. navstevuje
odborné ambulancie — ortopédiu, logopédiu, neuroldgiu, pedopsychiatricku. Malolety ma oneskoreny
vyvin reci, poruchy spravania a emdcii. Otec maloletého A. navstivil dieta dfia 10.10.2023, odvtedy
maloletého nekontaktoval nijakym spésobom ani sa 0 neho neinformoval. VyZivné na syna neplati.
Matka maloleté deti navstivila diia 27.10.2023. Potom eSte deti kontaktovala telefonicky dria 27.11.2023.
Odvtedy svojich synov matka nekontaktovala nijakym spésobom ani sa o deti neinformovala. Vyzivné
na deti aktualne neplati, zaplatila len raz sumu 160,- eur.

11. Podla § 137 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady
na osvojenie podla predpisov rodinného prava, mdze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo
skdr na navrh.

12. Podla 138 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, uastnikmi konania o osvojitelnosti su
navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

13. Podla § 139 Civilného mimosporového poriadku, sud v konani vyslichne toho, v koho starostlivosti
sa dieta nachadza, alebo Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je dieta
umiestnené. Sud v konani o osvojitelnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie
ucelu osvojenia.

14. Podla § 102 odsek 1 pismeno a), b), c), d) Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny
suhlas rodiCov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak
a/ po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoCny zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo b/ po€as
najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v prejaveni
zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo c/ je rodi€om Zena, ktora poziadala o utajenie svojej osoby
v suvislosti s pérodom podla osobitného predpisu 17b) a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni
dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo d/ daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urgitym
osvojitefom.

15. Podla § 38 odsek 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud rodi¢om
obmedzi vykon ich rodiCovskych prav, ak a) ziju trvalo neusporiadanym spdsobom Zivota, b) svoje
povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo c) nezabezpeduju
vychovu maloletého dietata.

16. Podla § 38 odsek 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav podla
odseku 2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

17. Podla § 39 odsek 3 Zakona o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti vo vztahu k obom rodi€om alebo k jedinému Zijucemu rodi¢ovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti
maloletému dietatu opatrovnika podla § 60.

18. Podlfa § 39 odsek 4 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voc¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.

19. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazane, Ze matka maloletych deti a otec maloletého A. B.
neprejavovali o0 maloleté deti, ktoré si umiestnené v Centre pre deti a rodiny Levice Ziadny zaujem
a diom 27.5.2024 boli u maloletych deti splnené podmienky na vyslovenie osvojitelnosti. Vzhladom
na uvedené a citované ustanovenia Zakona o rodine a Civilného mimosporového poriadku dospel sud



k zaveru, Ze bude v prospech maloletych deti vyslovenie osvojitelnosti. Rodi¢ia nevykonavaju svoje
rodiCovské prava a povinnosti Ziadnym spésobom, sud preto obmedzil matke a otcovi maloletého A.
B. roditovské prava a povinnosti a zaroveri ustanovil maloletych detom opatrovnika Mesto Zeliezovce.
Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoZe pritomni u€astnici na pojednavani a to:
navrhovatel, kolizna opatrovni¢ka, ustanoveny opatrovnik a Centrum pre deti a rodiny Levice sa tohto
prava po jeho vyhlaseni vzdali (§ 368 Civilného sporového poriadku).

Proti rozsudku mbéze podat odvolanie matka a otec v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



