Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 7C/19/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8713200552

Déatum vydania rozhodnutia: 04.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Radagovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2013:8713200552.4
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu: I. R., nar. X.X.XXXX, bytom XX. . XXX, S., zast.
JUDr. Marcelom Kohutom, advokatom, Nam. sv. Egidia 95, Poprad, proti zalovanému: KOOPERATIVA
poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, Stefanoviova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00585441, o
zaplatenie nahrady Skody v sume 1.390,52 eur s prisl., takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z G¢astnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca podal pévodne voéi zalovanym 1/ a 2/ na tomto stide diia 17.1.2013 Zalobu o zaplatenie nahrady
Skody z dopravnej nehody 14.12.2010. Sud konanie voéi pdvodnému zalovanému Janovi PleSkovi
zastavil uznesenim ¢.k. 7C/19/2013-39 zo dia 21.6.2013 a s pravoplatnostou k 29.8.2013.

Po tom, &o sud v merite veci pojednaval, Zalobca vzal dha 6.9.2013 Zalobu v celom rozsahu spéat’ z
dovodu, Ze pbvodny Zalovany 2/ Jan Plesko nahradil zalobcovi spésobenu Skodu v plnej vyske 1.390,52
eur. Zalovany - KOOPERATIVA poistovna, a.s. Vienna Insurance Group so spatvzatim zaloby suhlasil.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade dispozitivneho ukonu Zalobcu sud toto konanie podfa cit. pravnej upravy . vyrokom zastavil,
k €omu sa suhlas Zalovaného nevyzaduje, pretoZe sa v merite veci dosial nepojednavalo.



O nahrade trov konania sud rozhodol Il. vyrokom v zmysle § 146 ods. 1, pism. ¢/ O.s.p., podfla ktorého
ustanovenia Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia na tomto sude ku Krajskému
sudu v PreSove v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a €¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods.
1 O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.) a rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania,
mé&ze odvolatel roz&irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



