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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Nataliou Slivenskou, v trestnej veci odsudeného M. S., nar.
XX XX XXXX, o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 21.06.2023 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného M. S., nar. XX. XX. XXXX v
G., t. 8. v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 2T/29/2022 zo dna 10. 06. 2022, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/71/2022 zo dfia 25. 01. 2023, =z
amieta.

odovodnenie:

Drfa 30.05.2023 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim riaditefa UVTOS, skratenym vypisom klienta, aktualnym odpisom registra
trestov odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 2T/29/2022 zo dha 10.06.2022,
uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 3To/71/2022 zo dnia 25.01.2023 a lustraciami na
odsudeného.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odhatia slobody, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 2T/29/2022 zo dha 10.06.2022, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/71/2022 zo dfia 25.01.2023, pre precin vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Trestného zakona a iné, v trvani 18 mesiacov, so zaradenim do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona uplynula dfia 31.12.2022 a predpokladany koniec trestu ma mat’ dria 30.09.2023.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 03.06.2023 sud zistil, Ze odsudeny
Jan Smid bol diha 16.05.2023 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dal$i vykon
trestu s minimalnym stupriom strazenia. Umiestneny bol na oddiel s diferencia¢nou skupinou ,C*, kde
sa nachadza aj v su€asnosti. Spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as kratkeho vykonu trestu
odniatia slobody v predchadzajucom ustave bolo na poZadovanej Urovni, neboli zaznamenané Ziadne
negativne poznatky. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany
nebol. Spravanie a vystupovanie menovaného podas jeho kratkeho pobytu v UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou je doposial na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prisluSnikov reSpektuje, v kolektive
spoluodsudenych konflikty nevyvolava. Chodi riadne upraveny a ustrojeny. Vykonom funkcie z radov
odsudenych nie je povereny. Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Po¢as
vykonu trestu odiiatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Volny
Cas travi sledovanim televizneho vysielania, Citanim dostupnej literatury, hranim spoloenskych hier



a Sportovanim. Do aktivit v ramci kultirno-osvetovej €innosti sa doposial nezapojil. Volny €as travi
zmyslupinym spdésobom. Menovany nie je v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou pracovne zaradeny z
doévodu nedostatku vhodnych pracovnych prilezitosti. Podla potreby a urenia sa zapaja do &innosti
pre vieobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich
a spoloénych priestorov oddielu a ustavu. VyZivovaciu povinnost’ si nehlasil. Pisomny kontakt po€as
vykonu trestu odfiatia slobody sporadicky udrziava s matkou a sestrou. S matkou aj telefonuje. Pred
vykonom trestu byval sdm na bytovke na adrese trvalého pobytu, s rovnakou perspektivou aj po vykone
trestu. Z dévodu kratkosti trestu odriatia slobody a uplynutého ¢asu od umiestnenia odsudeného na
oddiel v zmysle § 23 ods. 2 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 368/2008
Z.z, ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odhatia slobody v zneni neskorSich predpisov, nebolo
mozné urcit’ kratkodobé ciele zaobchadzania, dalej objektivne vyhodnotit' plnenie predmetnych ciefov
pre ucely rozhodovania o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu. Resocializaéna prognéza je mene;j
priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti. V su€asnosti nie je v pedagogicke;j
dokumentacii vo¢i menovanému evidované dalSie trestné konanie. Napriek skuto¢nosti, Ze odsudeny sa
v podmienkach vykonu trestu dokaze spravat na pozadovanej Urovni, s poukazom na trestnd minulost
menovaného nie je mozné zarudit, Ze po pripadnom prepusteni bude viest riadny Zivot. Vzhladom na
uvedené skuto¢nosti riaditel ustavu konStatoval, Ze odsudeny iasto&ne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie a neodporucil ho podmienecne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny bol 16-krat sudne trestany pre réznorodu
trestnd &innost, vo vykone trestu odnatia slobody bol opakovane, dokonca bol v minulosti aj
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odhatia slobody (Okresny sud Tren€in sp. zn. 2PP/164/1998).

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Vyhrazali sa mu tu zabitim. To,
za €o si uz odsedel, tak to vébec nie je pravda, Ze to urobil, podal trestné oznamenie. Mysli si, Ze trest si
odsedel aj navySe. Zaverom verejného zasadnutia odsudeny uviedol, Ze aj predtym viedol riadny Zivot
a nerobil ni¢ také, ¢o by mal nerobit. To, Ze ho krivo obvinila poSkodena, tak za to bude pykat, on jej
ni¢ neurobil.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni pri§lo k
zmene, odsudeny bol umiestneny do cely samostatného umiestnenia, existuje podozrenie, Ze odsudeny
napadol spolubyvajuceho a prechovaval nepovolené veci a v su€asnosti su proti nemu vedené dve
disciplinarne konania, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti navrhol nevyhoviet navrhu odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze odakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Sud po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dévodny.

U odsudeného bola splnena prva zakonna (formalna) podmienka - odsudeny uz vykonal potrebnu &ast
z vymery uloZzeného trestu odnatia slobody.

Druha zakonna (materialna) podmienka vyZaduje, aby odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost’ viest riadny Zivot (t. j. preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh, vratane dodrziavania v8etkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.
Z hodnotenia vypracovaného ustavom vyplynulo, Ze vo vztahu k osobe odsudeného neboli konstatované
negativne skutonosti a poznatky o jeho osobe. Vzhladom v8ak na zmenu v spravani odsudeného,
prednesenu zastupcom Ustavu na verejnom zasadnuti, ked odsudeny musel byt umiestneny do cely
samostatného umiestnenia, kedZe vzniklo podozrenie z napadnutia spolubyvajuceho a prechovavania
nepovolenej veci, z ktorého ddévodu aktudlne prebiehaju dve disciplinarne konania, nie je mozné
konstatovat, Ze odsudeny svojim spravanim a vystupovanim po€as vykonu trestu odnatia slobody
preukazuje polep3enie.

U odsudeného v8ak nebola splnena ani tretia zdkonna (tzv. materialna) podmienka, a to dévodné
oCakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode. Sud poukazuje predovdetkym na odpis
registra trestov, najma na poc€etnost zaznamov, ré6znorodost pachanej trestnej Cinnosti a opakovane
ukladané nepodmienecné tresty odnatia slobody, pricom v minulosti odsudeny bol uz aj podmiene¢ne
prepusteny, avSak zneuzil Sancu, ktord mu sud dal a nadalej sa dopustal trestnej €innosti. Rovnako ani
predchadzajuce podmienecné tresty odhatia slobody neboli pre odsudeného dostatoéné na to, aby sa
vyhol pachaniu trestnej ¢innosti a viedol riadny Zivot. Z uvedenych dévodov nemozno od odsudeného
oCakavat, Ze by v pripade podmieneéného prepustenia viedol riadny Zivot.

NavyS$e, sud poukazuje aj na spravanie a vystupovanie odsudeného pred sudom pocas prejednavania
navrhu na podmienecné prepustenie odfiatia slobody. Odsudeny totiz z dbvodu nevhodného spravania
musel byt predvedeny do eskortnej miestnosti v sprievode prisludnikov zboru, za pouzitia zaistovacich
a predvadzacich priestupkov, pokyny sudu nereSpektoval, bol agresivny, kriticky postoj k spachanej
trestnej Cinnosti neprejavil, prave naopak, vyhrazal sa trestnym stihanim nielen osobam pritomnym pri
prejednavani jeho navrhu, ale i poSkodenej a sudkyni konajucej v pévodnom konani.

Zo v8etkych tychto vysSie uvedenych dbvodov sud zamietol navrh odsudeného na podmienecné

prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, pretoZe nespifial dosledne vetky zakonom stanovené
podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podana staznost' ma odkladny ucinok.



