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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o mal. dieta: J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V.,
zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, dieta rodi¢ov: matka X., nar.
XX XX XXXX, bytom V. otec I., nar. XX XX.XXXX, bytom V., o navrhu rodi¢ov na zruSenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje neodkladné opatrenie Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢.k. OPPOm/1/2023-11
zo diia 07.06.2023, ktorym bola maloleta J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. do€asne zverena do
starostlivosti zariadenia: Centra pre deti a rodiny, so sidlom KM..

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dila 07.06.2023 bol tunajsiemu sudu doruéeny podnet Uradu préace soc. veci a rodiny Ruzomberok
na vydanie neodkladného opatrenia vo veciach maloletého dietata podfa § 365 CMP, ktorym sa mal.
J., nar. XX.XX.XXXX do&asne odovzdava do starostlivosti Centra pre deti a rodiny, H.. Podany podnet
odbvodnili tym, Ze diia 06.06.2023 o 21.06 hod. operaény dbstojnik KR PZ RuZomberok nahlasil na
oddelenie Zelezni¢nej policie Vrutky, Ze sa na Zelezni¢nej stanici Stankovany nachadzaju tri maloleté
romske deti bez rodi€ov. Hliadka na mieste zistila, Ze na Zelezni€nej stanici Stankovany sa nachadzaju tri
rémske deti, ktoré mali so sebou velku cestovnu tasku, plny vak veci a boli bez rodi¢ov. Bola s nimi tazka
komuniké&cia a boli unavené a dezorientované. Cez stalu sluzbu OO PZ Krompachy bolo zistené, Ze po
maloletych detoch nie je vyhlasené patranie. Na zaklade vysSie uvedenych skutognosti bolo zrejmé,
Ze maloleté dieta sa ocitlo v situacii predikovanej ust. § 365 ods. 1 CMP a bolo nevyhnutné situaciu
upravit neodkladnym opatrenim, a preto Urad prace, socialnych veci a rodiny RuZomberok poZiadal o
vydanie neodkladného opatrenia vysSie uvedeného znenia.

2. Tunaj8i sud uznesenim &.k. OPPOmM/1/2023-9 zo dha 07.06.2023 zacal konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 365 CMP.

3. Neodkladnym opatrenim ¢.k. OPPOm/1/2023-11 zo dra 07.06.2023 sud doCasne zveril maloletu
J., nar. XX XX XXXX, trvale bytom V. do starostlivosti zariadenia: Centra pre deti a rodiny, so sidlom
H.4. Podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dfia 15.06.2023 rodi¢ia maloletej poziadali o zruSenie
neodkladného opatrenia, ked uviedli, Ze su rodi€mi 14-tich deti, z toho 5 deti je uz samostatnych. Mal. J.
odi$la z domu bez ich povolenia. Hradali ju, bali sa o fiu. Maloleta J. je Ziackou 6. roénika SZS v V.. St v
kontakte so Skolou, rieSia jej vychovné problémy, lebo ich nepo€uva, dohovaraju jej. Rodi¢ia uviedli, Ze
chcu maloletu spat’ do svojej starostlivosti a vzhladom k tomu navrhuju zruSenie uznesenie tunajsieho
sudu spis. zn. OPPOmM/1/2023 zo dia 07.06.2023.

5. Z dradného zédznamu zo dina 15.06.2023 (&l. 30 spisu) vyplynulo Ze vo veci starostlivosti o mal. J.
bolo na Okresnom sude SpiSska Nova Ves naposledy rozhodované uznesenim spis. zn. 3P/209/2018



zo dia 07.11.2018, ktorym sud okrem iného nariadil u mal. J. a jej surodencoch vychovné opatrenie na
zabezpecenie odbornej pomoci mal. detom alebo zabezpedenia upravy rodinnych a socialnych pomerov
mal. deti - pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov, ktory sa mal vykonavat v Detskom domove K.
6. Na vyzvu stdu zo dita 15.06.2023 Urad préace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves (UPSVaR
SpiSska Nova Ves) dorudil dfia 19.06.2023 spravu z preSetrenia pomerov v rodine mal. dietata, z ktorej
vyplynulo, Ze diia 07.06.2023 bol tunaj$iemu uradu dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci
a rodiny RuZzomberok o tom, Ze maloletd J. bola dfia 06.06.2023 vo veCernych hodindch zadrzana
na Zelezni¢nej stanici N. Nasledne bola neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu zo dra 07.06.2023
dogasne zverena do centra pre deti a rodiny v Ruzomberku. Urad kontaktoval rodi¢ov, matku X., nar.
XX XX XXXX a otca I. nar XX XX.XXXX za u&elom rieSenia vzniknutej situacie a presetril pomery v
domacnosti. Maloleta J. pochadza z Uplnej rodiny, ktora byva v romskej osade V. Pochadza zo Strnastich
surodencov, z ktorych su uz piati dospeli. Rodina byva v drevenom pribytku, ktory pozostava z jednej
miestnosti, ktora sluzi na spanie ako aj pripravu jedla. Zariadenie je pomerne strohé, nachadzaju sa tam
tri postele, starSi kuchynsky nabytok, stdl a stolicky. V domacnosti nie je zavedena voda ani elektricka
energia. Vykurovanie je na tuhé palivo. Rodigia prejavuju zaujem prevziat' dcéru do svojej starostlivosti.
Od umiestnenia maloletej v centre pre deti a rodiny spolupracovali s terénnymi socialnymi pracovnikmi
obce V., ako aj s tunajSim uradom. O svoje deti, ktoré zostali v ich starostlivosti sa dokazu postarat
a zabezpetit im ich zakladné potreby, ako aj o maloletd NatasSu. Obaja rodiCia su v su€asnej dobe
nezamestnani a do rodiny su vyplacané zakonné davky. Rodi€om zo strany uradu bolo poskytnuté
socialne poradenstvo, boli preSetrené pomery v rodine, s rodiémi bol vykonany pohovor. Rodi¢ia dokazu
zabezpecit maloletej J. v su€asnej dobe adekvatnu starostlivost,, ktord maloleta vzhladom k svojmu veku
vyzaduje. UPSVaR Spisska Nova Ves doporuduje navrat maloletej J. do jej prirodzeného prostredia,
kde si plni povinnu 8kolsku doch&dzku v miestnej zakladnej 8kole a v domacnosti vyrastaju aj jej dalsi
surodenci s ktorymi ma vytvorené pozitivne vazby. Vzhfadom k tomu navrhli sidu, aby zrusil neodkladné
opatrenie, ktorym bola maloletd umiestnena v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu.

7.Dna 19.06.2023 bolo sudu doruéené' podanie kolizneho opatrovnika - UPSVaR Ruzomberok, v ktorom
uviedli, Zze vzhladom na odporucanie UPSVaR, ktory vedie spisovi dokumentéaciu mal. dietata, nemaju
namietky voci ndvrhu na zruSenie neodkladného opatrenia.

8. Centrum pre deti a rodiny RuZzomberok, do starostlivosti ktorého bolo mal. dietata docasne
zverené v podani doru€enom sudu dia 19.06.2023 uviedlo, Ze po zhodnoteni doterajSieho pobytu
mézu konstatovat, Ze je v zaujme mal. dietata, aby bolo v blizkosti svojich rodiCov a ostatnej rodiny
pre napifianie emocionalnych potrieb dietata a zaroven, aby sa zabezpe&ovala $kolska dochadzka a
vychovno-vzdelavacie potreby dietata. Maloleta prejavila zaujem vratit sa spat domov, po osobnom
stretnuti s pracovni¢kami UPSVaR Spisska Nova Ves, pracovisko Gelnica dfia 13.06.2023. Matka
maloletej bol s J. hlavne v telefonickom kontakte, telefonovala 13.06.2023, 14.06.2023, 16.06.2023, o
mal. J. prejavila zaujem.

9. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho
Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vaZzne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi,
aby bol malolety doCasne, najdihSie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktord v uzneseni ur€i. Obmedzenie ¢asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak
do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je zaaté konanie vo veci samej, ak bolo
do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak
nebolo mozné v lehote Siestich mesiacov zlU¢it maloletého cudzinca s jeho rodinou.

12. Podla § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



13. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

14. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

15. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

16. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sid mdze na navrh resp. v mimosporovom konani aj ex offo (bez
navrhu) zrusit neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery, ktoré boli rozhodujuce pre jeho nariadenie,
alebo ak plne odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

17. V posudzovanom pripade doslo k nariadeniu neodkladného opatrenia z dévodu bezprostredného
ohrozenia Zivota a zdravia maloletého dietata, ktoré sa ocitlo bez akejkolvek starostlivosti a sud v
danom Case nemal preukazané, Ze zo strany rodi¢ov mal. dietata je snaha o rieSenie vzniknute;j situacie.
Po oboznameni sa s vy$sie uvedenymi spravami Uradu prace, soc. veci a rodiny Spisska Nova Ves,
Centra pre deti a rodiny Ruzomberok a kolizneho opatrovnika mal sud preukazané, Ze po nariadeni
neodkladného opatrenia doSlo k zmene pomerov a dévody, pre ktoré bolo uznesenim tunajsSieho sudu
¢.k. OPPOmM/1/2023-11 zo diia 07.06.2023 neodkladné opatrenie nariadené, odpadli. Boli teda splnené
predpoklady pre jeho zruSenie.

18. Sud pri svojom rozhodnuti vychadzal z ndvrhu rodiCov maloletého dietata na zruSenie neodkladného
opatrenia a najmé z vyjadreni prislusnych organov (Urad prace soc. veci a rodiny Spisska Nova Ves,
CDR Ruzomberok) ako aj z vyjadrenia kolizneho opatrovnika, ktoré suhlasili s navratom maloletého
dietata do rodinného prostredia. UPSVaR Spisska Nova Ves doporudil navrat maloletej J. do jej
prirodzeného prostredia, kde si plni povinnu Skolski dochadzku v miestnej zakladnej Skole a v
domacnosti vyrastaju aj jej dalSi surodenci s ktorymi ma vytvorené pozitivne vazby, ked rodi€ia sa dokazu
o maloletu adekvatne postarat. Sud mal preukazané, Ze rodiia maloletej prejavili zdujem o navrat
maloletej do ich osobnej starostlivosti, kontaktovali aj zariadenie aj maloleti a maju zdujem vzniknutu
situaciu riesit. Od umiestnenia maloletej v Centre pre deti a rodiny spolupracovali s terénnymi socidlnymi
pracovnikmi obce V., ako aj s tunajsim uradom. Rodicia su si vedomi svojej povinnosti zabezpedit riadnu
starostlivost’ o maloletd. S poukazom na uvedené, teda mozno konstatovat, Ze navrat mal. dietata do
rodinného prostredia je v jeho zaujme

19. Z vySSie uvedenych dévodov mal sud dostatoéne preukazané, Ze v danom pripade dos$lo k zmene
pomerov a odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené. S poukazom na vyssie
uvedené, preto sud rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej Casti tohto uznesenia, ked nariadené
neodkladné opatrenie zrusil.

20. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Liptovsky Mikulas (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. a) a § 357 pism. m) CSP).

V odvolani sa musi okrem vS§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f)  sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odbvodnit’ aj tym, ze sUdl prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.



