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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Viktor Marko na verejnom zasadnuti konanom dfa
04.10.2013 vo Zvolene v trestnej veci proti ml. O. T. a spol., pre pre€in poruSovania domovej slobody
spolupachatelstvom podfla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. suid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dia 30.08.2013
vo Zvolene, za pritomnosti prokuratorky Okresnej prokuratury vo Zvolene JUDr. Martiny Oravcovej a
obvinenych K. T. a ml. O. T., obhajkyne JUDr. Martiny Mészaros Bariakovej v zastupeni Mgr. Marekom
MikuSom, opatrovnika obvineného Mgr. Lubici Hrékovej a kuratorky Mgr. Katariny Zelieskovej, na
zaklade ktorej

obvineny 1/ ml. O. T., nar. XX.XX. XXXX vo X., trvale bytom X,
X. €. XX, okres X.,

obvineny 2/ K. T., nar. XX.XX.XXXX vo X., trvale bytom X.,
X. . XX, okres X., t. &. UVTOS J. J. - T,,

sU vinni, ze
obvineni 1/ ml.O. T.a 2/ K. T.

dria 18.05.2011 v ¢ase okolo 18.00 h v X., okres X. po predchadzajucich verbalnych utokoch bez suhlasu
vlastnikov vosli do dvora rodinného domu, nachadzajiceho sa na ulici X. XX tak, ze K. T. otvoril brani¢ku
a vosiel do dvora, za nim vosiel O. T. kde K. T. fyzicky napadol vlastnika domu C. T., nar. XX. XX.XXXX
a O. T. jeho syna C. T., nar. XX.XX.XXXX, pricom K. T. sposobil C. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
X., X. X, okres X. zranenia - lahSiu formu pomliazdenia hrudnika vpravo s oderkou koze a ahSiu formu
pomliazdenia tvare vfavo s modrinou s dobou lieCenia 6 dni a O. T. spdsobil C. T., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom X., X. XX, okres X. zranenia- [ahSiu formu pomliazdenia hrudnika v oblasti hrudnej kosti
a lahSiu formu pomliazdenia hrudnika v oblasti hrudnej kosti a lahSiu formu pomliazdenia tvare viavo
s modrinou s dobou lie€enia 6 dni,

teda

obvineni 1/ml. 0. T.a2/K. T.

spglqé’nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a ¢in spachali zavaznejsim spésobom konania
;1233!;:?’33 slovne a fyzicky, verejne vytrznosti najma tym, Ze napadli iného,

¢im spachali



obvineni 1/ ml. 0. T.a2/ K. T.

precin poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.
zakona s poukazom na § 138 pism. d/ Tr. zakona v jedno¢innom subehu s pre€inom vytrZznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona.

Zato sa odsudzuju:

obvineny ml. O. T.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zékona, § 117 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. j/, pism. I/
Trestného zakona, § 38 ods. 2,0ds. 3 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona na Uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zédkona sa vykon tohto trestu podmienecne odklada na skusobnu dobu
v trvani 12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvineny zavazuje k nahrade Skody poskodenému:

- C. T., nar. XX XX XXXX, trvale bytom X., X. XX 8kodu vo vySke 385 €,

- C. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom X., X. XX 8kodu vo vySke 539 €,

- Dévera zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Einsteinova 25, Bratislava, ICO: 35942436 vo vyske 40,94
€,

- V8eobecna zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Mamateyova 17, Bratislava, ICO: 35937874 $kodu
vo vyske 20,35 €.

obvineny K. T.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. h/, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods.
2, 0ds. 4 Trestného zékona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 46 Trestného
zakona na uhrnny, suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 24 (dvadsat'styri) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zékona sa obvineny na vykon tohto trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa rusi vyrok o treste ulozenom rozsudkom Okresného sudu Zvolen,
sp. zn. 5T 91/2011 zo dha 20.03.2013, pravoplatného dha 20.03.2013 a vSetky vyroky naf obsahovo
nadvazujuce a vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 2T 6/2012 zo dfia 08.03.2013,
pravoplatny dna 08.03.2013 a vSetky vyroky narfi obsahovo nadvazujuce.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvineny zavazuje k nahrade Skody poskodenému:

- C. T., nar. XX XX XXXX, trvale bytom X., X. XX 8kodu vo vySke 385 €,

- C. T., nar. XX XX XXXX, trvale bytom X., X. XX 8kodu vo vySke 539 €,

- Dévera zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Einsteinova 25, Bratislava, ICO: 35942436 vo vyske 40,94
€,

- V&eobecna zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Mamateyova 17, Bratislava, ICO: 35937874 $kodu
vo vyske 20,35 €.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala navrh na schvalenie dohody o vine a treste
u obvinenych ml. O. T. a K. T., ftrestne stihanych pre precin poruSovania domovej slobody
spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a iné.



Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratiure Zvolen dfia 30.08.2013 za pritomnosti prokuratorky
okresnej prokuratury a obvinenych.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvinenych a upovedomil o termine prokuratora, obhajcu, opatrovnika, zdkonného zastupcu a
poskodenych.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
04.10.2013 obvineni ml. O. T. a K. T. po pouc&eni o svojich pravach na otazky, ktoré im boli polozené v
sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasili, kazdy zvlast, Zze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, &im sa vzdava prava
na verejny sudny proces,

¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pougeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, Ze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijima trest a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, ako
aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuije si, Zze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineni ml. O. T. a K. T. odpovedali na vSetky otazky kladne a samosudca
nezistil Ziadne zavazné porusenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana dohoda o
vine a o treste nie je zrejme neprimerana, dohodu schvalil a potvrdil ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por..



