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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Viktor Marko na verejnom zasadnuti konanom dfa
04.10.2013 vo Zvolene v trestnej veci proti C. O. a spol., pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dia 04.09.2013
vo Zvolene, za pritomnosti prokuratorky Okresne;j prokuvratL’er vo Zvolene JUDr. Zuzany Jafiovkovej a
obvinenych D. L., A. I., C. O., obhajkyne JUDr. Karoliny Sulejovej a obvineného A. L., na zaklade ktorej

obvineny 1/ D. L., nar. XX.XX.XXXX vo H. L.I., trvalym bydliskom
T. XXX, okres H. L., prechodne bytom Q., D. T. X,

obvineny 2/ A. I., nar. XX.XX.XXXX vo Q., trvalym bydliskom Q.,
Y.. G.. 8. XXXX/XX, prechodne bytom Q., D. T. X,

obvineny 3/ C. O., nar. XX.XX.XXXX vo Q., trvalym bydliskom S. .
XXX, okres A. E., v suCasnosti v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Z.,

obvineny 4/ A. L., nar. XX.XX.XXXX vo Q., trvalym bydliskom Q.,
D. T X,

sU vinni, ze
v bode 1/ rozsudku
obvineni 1/D. L., 2/A.1.,3/C. 0., 4/ A. L.

dria 01. aprila 2013 v ¢ase po 21.00 hodine po vzajomnej dohode vnikli do priestorov OD Kaufland
nachadzajuceho sa na ulici T. X vo Q., takze v zadnej ¢asti budovy nadvihli kridlo dveri na rampe a
vysunuli ich z kolajniciek, vzniknutym otvorom vnikli do priestorov rampy, kde z kontajnera ur€eného na
skladovanie vyrobkov po zaruke ur¢enych na likvidaciu odcudzili masové a syrové vyrobky v hodnote
27,96 €, ¢im spolocnosti Kaufland Slovenska republika v.o.s. so sidlom Trnavska cesta 41/A, Bratislava,
ICO: 35790164 spdsobil $kodu odcudzenim vo vyske 27,96 €,

a tohto konania sa obvineny 2/ A. |. dopustil napriek tomu, Ze za priestupok proti majetku podla §
50 odsek 1 zak. &. 372/1990 Zb. mu bola rozhodnutim Obvodného uradu vo Zvolene ¢&islo ObU-ZV-
0OVVS-2012/03245 Pr. 2012/1115-HRI zo dria 05. decembra 2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
12. januara 2013 uloZena pokuta,

a tohto konania sa obvineny 3/ C. O. dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene
v konani 3T 153/2012 zo dha 8. februara 2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha 26. februara 2013



bol odsudeny za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zakona a bol mu ulozeny
nepodmienecny trest odniatia slobody,

a tohto konania sa obvineny 4/ A. L. dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene
v konani 3T 12/2012 zo dha 14. marca 2012, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 14. marca 2012 bol
odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zdkona,

v bode 2/ rozsudku
obvineny 3/ C. O.

dria 30. marca 2013 v ¢ase po 22.00 hodine vnikol do priestorov OD Kaufland nachadzajuceho sa na
ulici T. X vo Q. tak, Ze v zadnej €asti budovy nadvihol kridlo dveri na rampe a vysunul ich z kolajniCiek,
vzniknutym otvorom vnikol do priestorov rampy, kde z kontajnera uréeného na skladovanie vyrobkov po
zaruke ur€enych na likvidaciu odcudzil masové a syrové vyrobky v hodnote 230,98 €, ¢im spolo€nosti
Kaufland Slovenska republika v.o.s., so sidlom Trnavska cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35790164 sposobil
Skodu odcudzenim vo vySke 230,98 €,

a tohto konania sa obvineny 3/ C. O. dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene
v konani 3T 153/2012 zo dha 8. februara 2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 26. februara 2013
bol odsudeny za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zakona a bol mu ulozeny
nepodmienecny trest odniatia slobody;,

teda
obvineny 1/ D. L. v bode 1/ rozsudku
spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim,

obvineny 2/ A. |. v bode 1/ rozsudku
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobni €in v predchadzajicich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

obvineny 3/ C. O.

v bode 1/ rozsudku

spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viamanim a spachal taky
¢in hoci bol za taky &in v prechadzajucich dvadsiatich mesiacoch odsudeny,

v bode 2/ rozsudku
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim a spachal taky ¢€in hoci bol za taky
¢in v prechadzajucich dvadsiatich mesiacoch odsudeny,

obvineny 4/ A. L. v bode 1/ rozsudku
spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim a spachal taky
¢in hoci bol za taky &in v prechadzajucich dvadsiatich mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obvineny 1/ D. L. v bode 1/ rozsudku
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zakona,

obvineny 2/ A. |. v bode 1/ rozsudku
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20
Tr. zakona,

obvineny 3/ C. O.

v bode 1/ rozsudku

precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona,



v bode 2/ rozsudku
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,

obvineny 4/ A. L. v bode 1/ rozsudku

precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona.

Zato sa odsudzuju:

obvineny 1/ D. L.

Podla § 212 ods. 2, § 20, § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 54 Trestného zékona na trest povinne;j
prace vo vymere 200 (dvesto) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zékona je obvineny povinny trest vykonat’ do jedného roka od nariadenia
jeho vykonu.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zékona je obvineny povinny trest vykonavat osobne a vo svojom volnom
Case bez naroku na odmenu.
obvineny 2/ A. I.

Podla § 212 ods. 2, § 20, § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 54 Trestného zékona na trest povinne;j
prace vo vymere 200 (dvesto) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného z&kona je obvineny povinny trest vykonat do jedného roka od nariadenia
jeho vykonu.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zékona je obvineny povinny trest vykonavat osobne a vo svojom volnom
Case bez naroku na odmenu.
obvineny 3/ C. O.

Podla § 212 ods. 3, § 20, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného zakona na nepodmienecny
trest odfatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

obvineny 4/ A. L.

Podla § 212 ods. 3, § 20, § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 54 Trestného zékona na trest povinne;j
prace vo vymere 150 (stopatdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zékona je obvineny povinny trest vykonat’ do jedného roka od nariadenia
jeho vykonu.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zékona je obvineny povinny trest vykonavat osobne a vo svojom volnom
Case bez naroku na odmenu.

odovodnenie:



Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala navrh na schvalenie dohody o vine a treste u
obvinenych D. L., A. I, C. O. a A. L.A,, trestne stihanych pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism.
a, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona a iné.

Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen dfia 04.09.2013 za pritomnosti prokuratorky
okresnej prokuratury a obvinenych a obhajcu.

Po preskimani navrhu a spisového materialu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvinenych a upovedomil o termine prokuratora, obhajcu, a poSkodendu.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
04.10.2013 obvineni D. L., A. I.D., C. O. a A. L. po pouceni o svojich pravach na otazky, ktoré im boli
polozené v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasili, kazdy zvlast, ze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, &im sa vzdava prava
na verejny sudny proces,

¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pougeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, Ze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijima trest a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, ako
aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuije si, Zze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineni D. L., A. I., C. O. a A. L. odpovedali na vSetky otazky kladne a
samosudca nezistil Ziadne zavazné porusenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana
dohoda o vine a o treste nie je zrejme neprimerana, dohodu schvalil a potvrdil ju rozsudkom, ktory
verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por..



