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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sol:v)ota sudkyrnou JUDr. Vierou Kvetkovou v pravnej veci Zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistovia a.s., ICO: 35 Q37 874, so sidlom Bratislava, Pandnska cesta 2 proti Zalovanému:
L. R, F.. XX XX.XXXX, Q. T. S. J., C. T. XX, o zaplatenie sumy vo vySke 508,78 eur, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 508,78 eur na Gdet Zalobcu &. J. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, R.: XXXXXXXXXX, priom sud povoluje zalovanému uhradzat priznany narok v
splatkach vo vyske 50 eur mesacne, splatnych k 28. driu toho ktorého mesiaca, poéndc mesiacom
nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku, a to pod stratou vyhody splatok v pripade, ze sa zalovany
dostane do omeskania s uhradou ktorejkolvek splatky alebo jej Casti.

1. Zalobcovi sa nepriznava narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1.1 Zalobca sa Zalobou dorugenou na tunajsi sud dria 08.03.2023 domahal vogi Zalovanému zaplatenia
sumy vo vyske 508,78 eur v zmysle § 42 ods. 4 pism. a) zakona €. 577/2004 Z.z. Predmetny narok
vznikol Zalobcovi na zaklade toho, Ze Zalobca uhradil zdravotnickym zariadeniam naklady za poskytnutu
zdravotnu starostlivost’ poistenke Zalobcu C. G., F.. XX XX.XXXX z dévodu ubliZzenia na zdravi, ktoré
jej diia 08.08.2015 spdbsobil Zalovany.

1.2 Z pravoplatného rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 3T/38/2016 zo dna 29.03.2017 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/72/2017 zo dnia 02.08.2017 sud zistil, Ze
dnia 08.08.2015 v Case od 22.00 h do 24.00 h na autobusovej stanici v Rimavskej Sobote Zalovany po
predchadzajucom vyhrazani tazkou ujmou na zdravi spésobil poSkodenej C. G. ublizenie na zdravi,
ktoré si vyziadalo lie€bu a praceneschopnost v dobe 29 dni a staZenie obvyklého spdsobu Zivota v
dobe 16 dni, &im sa zalovany dopustil pre€inu nebezpe&ného vyhrazania, precinu vytrznictva a precinu
ublizenia na zdravi.

1.3 Listom zo dfia 27.10.2020 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie sumy 588,78 eur, ktora
predstavuje naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost poSkodenej C. G. vo vyske 586,73 eur v
suvislosti s ublizenim na zdravi zo diia 08.08.2015, ako aj naklady spojené s uplatnenim tohto naroku
vo vySke 2,05 eur.

1.4 Listom zo dfia 09.12.2020 Zalobca opatovne vyzval Zalovaného na zaplatenie sumy vo vySke 588,78
eur.

1.5 Dha 22.12.2020 Zalovany pisomne uznal narok Zzalobcu v sume 588,78 eur o do vysky aj pravneho
dévodu, priCom sa zaviazal uvedenu sumu uhradzat’ Zalobcovi v splatkach vo vy8ke 20 eur mesacne
poénuc mesiacom januar 2021.

1.6 Zalovany uhradil Zalobcovi len 4 splatky po 20 eur (spolu 80 eur) diia 27.01.2021, 26.02.2021,
23.03.2021 a 22.04.2021, priCom v dalSom splacani dlhu uz nepokracoval. V désledku uvedeného
predstavuje neuhradeny zostatok naroku zalobcu 508,78 eur.



2.1 Z listu zo dna 20.06.2023 vyplyva, Ze Zalovany

- uznava narok Zalobcu vo vyske 508,78 eur,

- navrhuje rozhodnut vo veci rozsudkom pre uznanie,

- Ziada o povolenie uhradzat’ predmetny narok v splatkach vo vySke 20 eur mesacne k 28. driu toho
ktorého mesiaca po&nuc pravoplatnostou rozsudku pod stratou vyhody splatok.

2.2 Listom zo dfia 20.06.2023 Zalobca navrhol sudu, aby vo veci rozhodol rozsudkom pre uznanie a aby
Zalovanému povolil splacat dlh v splatkach vo vyske po 50 eur mesacne.

3. Podla § 42 ods. 4 pism. a) zakona &. 577/2004 Z.z. o rozsahu zdravotnej starostlivosti, zdravotna
poistoviia ma pravo uplatnit voci poistencovi narok na uhradu za poskytnuti zdravotnu starostlivost,
ak sa mu poskytla preukazatefne v dbsledku porusenia lieCebného rezimu alebo v désledku uzitia
alkoholu alebo inej navykovej latky, alebo vodi tretej osobe, ak k Urazu alebo inému poskodeniu zdravia
u poistenca doslo jej zavinenym protipravnym konanim.

4.1 Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud vo veci rozhodol rozsudkom pre uznanie.

4.2 Podla § 282 Civilného sporového poriadku, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zzalobcom alebo jeho
Cast, rozhodne sud na navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

4.3 Podla § 285 Civilného sporového poriadku, odévodnenie rozsudku pre uznanie obsahuje len struénu
identifikaciu procesného naroku a pravny dovod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

5.1 Sud povolil Zalovanému plnit' narok Zalobcu v splatkach v sulade s § 232 ods. 4 Civilného sporového
poriadku.

5.2 Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a
v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

6. Sud nepriznal Zalobcovi narok na ndhradu trov konania, nakoflko Zalobca si takyto narok neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude v Rimavskej Sobote.

V odvolani sa musi podla § 127 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku uviest, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka konania a podpis.

V odvolani je potrebné, podla § 363 Civilného sporového poriadku, popri vysSie uvedenych vSeobecnych
nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 125 ods. 3 Civilného sporového poriadku treba odvolanie predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby

kazdy dalSi subjekt v konani dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak sa nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Rozsah, v akom sa rozsudok napada, mdéze odvolatel roz8irit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak si Zalovany dobrovolne nesplini povinnost uloZenu tymto rozhodnutim, méa Zalobca mozZznost doméahat’
sa svojich narokov proti Zalovanému prostrednictvom exekucie.



