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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné dfia 03.10.2013 v Humennom samosudcom JUDr. Marianom Sninskym vydava
tento trestny rozkaz:

rozhodol:

Obvineny C.L., U.. XX.XXXXXX H.T,R.E., Z.8S.

C.. XXXXIXX
- je vinny, ze-

1./dfa 28.05.2013 v ¢ase okolo 11.00 hod. v E. v centre mesta na namesti dosiel k lavicke, na ktoru si G.
L. pri oSetrovani verejnej zelene odlozila svoju zateplenu vestu modrej farby bez rukavov vo vzdialenosti
asi troch metrov od seba a tuto vestu zobral a vloZil do tasky s ktorou potom odiSiel z miesta pre¢ k
verejnym toaletam na namesti, ¢im poskodenej G.A. L. spbésobil Skodu 4,50 eur,

2./ dfia 17.08.2013 v &ase o0 05.45 h spod vchodu bytovky na ul. S. XXXX/X H. E. odcudzil tam stojaci
a neuzamknuty bicykel zn. DEMA MTB, vyr.C. L. XXJXXXXXX, strieborno-gervenej farby s kotacovymi
brzdami a Ciernymi platenymi tastickami pod sedadlom a rdmom bicykla, ktory odviezol k rieke V. v E.,
kde ho ukryl a nasledne toho istého dria v €ase o 11.00 h na bicykli jazdil po Statnej ceste 1/74 v obci N.
nad V., kde bol zastaveny, kontrolovany a predvedeny hliadkou policie Obvodného oddelenia PZ Snina,
¢im takto poSkodenému C. A. kradeZou spésobil Skodu vo vySke najmenej 400,00 eur,

a skutky v bodoch 1,2/ spachal aj napriek tomu, Ze bol za obdobny €in v prechadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty rozhodnutim Obvodného dradu v Humennom sp.zn. S/2012/01323 zo dna
24.07.2012 rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zak. €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov - pokuty vo vySke 20,00 eur, ktorého pravoplatnost
nastala dna 25.09.2012 a rozsudkom Okresného sudu v Humennom sp.zn. 1T 24/2013-65 zo dna
24.04.2013, bol uznany za vinného z pre€inu kradeze podla § 212 ods.2 pism.f/ Tr.zak., pravoplatnym
24.04.2013 a bol mu uloZeny trest povinnej prace v trvani 300 hodin,

- teda -

v bode 1/ obzaloby

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a spachal ¢in uvedeny v odseku 2/ hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



v bode 2/obzaloby

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu 8kodu a bol za obdobny ¢in v
prechadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal ¢in uvedeny v odseku 2/ hoci bol za taky
¢in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- ¢im spachal -

v bode 1/obzaloby

precin kradezZe podla § 212 ods.2 pism. f/, ods.3 pism. b/ Tr. zak.

v bode 2/ obzaloby

precin kradeZe podla § 212 0sd.1, ods.2 pism. f/, ods.3 pism. b/Tr. zak.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona za pouzitia § 41 ods. 1 Tr. zak., zohladniac polah&ujuce okolnosti uvedené
v § 36 pism. I/, n/, pritazujuce okolnosti uvedené v § 37 pism. m/, h/, § 38 ods. 2 Tr. zak. na uhrnny trest
odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods.2 pism. b/ Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa

trestny rozkaz doruCuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo
vykonané neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenia § 64 Tr.por..

Proti vyroku o nahrade 3kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym a pripojenu vyzvu na oznacenie
dbékazov mozno povazovat za bezpredmetnu.



