Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 6C/47/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6620206191

Déatum vydania rozhodnutia: 21. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Renata Sulajova

ECLI: ECLI:SK:0OSLC:2023:6620206191.10
Uznesenie

Okresny sud Lucenec v spore zalobcov: 1/ 1. D., narodeny XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. A. XXX/XXX,
Q. a 2/ HETS s.r.o., Hlavna ulica ¢.151/72, Cinobana, 1C0:47749326, obaja zastipeni JUDr. Elena
Matulova, Advokatska kancelaria so sidlom Poltar, Zelezniéna 287/9 proti zalovanym: 1/ P. Y., narodeny
XXXXXXXX, bytom AW. C.. J. XXXX/XA, B., 2/ P. Y., narodeny XX.XX.XXXX, bytom A. C..J. XXX/X,
B., zalovani 1/ a 2/ zastapeni Mgr. Jozef Mochnacky, Advokatska kancelaria so sidlom T. G.Masaryka
14/A, Lugenec a 3/ Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkovéa 36, Bratislava, ICO: 17 335 345, o
zriadenie vecného bremena, takto

rozhodol:

I. Sud podanie zalobcov 1/ a 2/ doru€ené Okresnému sudu Lucenec diia 18.12.2020, vedené pod
spisova znacka 6C/47/2020, ktoré je podla svojho obsahu Zalobou, odmieta.

II. Sad navrh zalobcov 1/ a 2/ na prerusenie konania doru¢eny sudu dina 14.06.2023 zamieta.

lll. Zalobcovia 1/a2/ su povinni spoloéne a nerozdielne nahradit zalovanym 1/, 2/ a 3/ trovy
konania v rozsahu 100 % v lehote do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia o ur€eni vysky trov konania.

odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bolo dfa 18.12.2020 doru¢ené podanie Zalobcov, ktoré je podla svojho obsahu
Zalobou. Podanim sa Zalobcovia proti Zalovanym domahaju zriadenia vecného bremena spocivajuceho
v prave prechodu motorovymi vozidlami a pe3o v ktorukolfvek hodinu cez nehnutelnosti Zalovanych
za UCelom pristupu k nehnutelnostiam zalobcov v katastralnom uzemi G. K., a to za odplatu. Zo
Zalobného navrhu v3ak nie je zrejmé, v akej vySke ma byt tomu - ktorému Zalovanému priznana
odplata v zavislosti od velkosti jeho spoluvlastnickeho podielu na tej - ktorej nehnutelnosti. Zaroven
sporné nehnutelnosti nie st v Zalobnom navrhu Specifikované uvedenim listu vlastnictva na ktorom
sU vedené. Pri prevzati takéhoto Zalobného navrhu do vyroku sudneho rozhodnutia by tento bol
nevykonatefny. V suvislosti s uvedenou nepresnostou a neuplnostou Zalobného navrhu chyba vo
vymedzeni rozhodujucich skuto&nosti spdsob vypoctu, t.j. matematické vycislenie odplaty u kazdého
Zalovaného zvlast. Zaroven v podani doru¢enom sudu dha 20.02.2023, ktorym Zalobcovia navrhuju
zmenu Zaloby, a to rozSirenie uplatneného prava o parcelu CKN p.¢. 624/157 zastavana plocha a
nadvorie vo vymere 3 m2 evidovana na LV &. XXX k.U. G. K., uplne absentuju skutkové tvrdenia, t.].
nie su v hiom uvedené skutoCnosti, o ktoré opieraju svoj narok, a z ktorych ich narok vyplyva.

2. Podla § 127 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), ak zakon na
podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi,
c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis.

3. Podla § 132 CSP sa v Zalobe okrem v8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny



navrh. Opisanie rozhodujlcich skutoénosti nemozno nahradit odkazom na oznadené dokazy. Zalobca
k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit.

4. Uznesenim sp.zn. 6C/47/2020-417 zo dina 18.05.2023 sud vyzval zalobcov, aby v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia doplnili netplné podanie tak, Ze pravdivo a uplne opiSu rozhodujice skutonosti,
t.j. skuto€nosti, o ktoré opieraju proti zalovanym svoj narok uplatneny v zmene zaloby (podanie doru¢ené
sudu diia 20.02.2023), ktorou rozSiruju uplatnené pravo o parcelu CKN p.&. 624/157 zastavana plocha
a nadvorie vo vymere 3 m2, evidovana na LV & XXX, k.u. G. K., pripadne aj s uvedenim odkazu
na pravny predpis, na ktory sa odvolavaju a tiez upresnia Zalobny navrh (navrh vyroku ako ma sud
rozhodnut vo veci samej) tak, aby tento bol urcity, zrozumitelny a aby po prevzati do vyroku rozhodnutia
spifial podmienky jeho vykonatelnosti, a to presne uvedu vysku odplaty pre kazdého Zalovaného zvlast
v pomere k velkosti jeho spoluvlastnickeho podielu na tej-ktorej nehnutelnosti (spdsob vypoctu, t.).
matematické vycislenie odplaty uvedu v opise rozhodujucich skuto€nosti) a zaroven doplnia Zalobny
navrh o Cisla listov vlastnictva, na ktorych su jednotlivé nehnutefnosti vedené. Sud zarovern Zalobcov
poucil, Ze ak v uréenej lehote svoje podanie neopravia a nedoplnia, sud podanie odmietne. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 16.06.2023.

5. Uznesenie bolo zastupcovi Zalobcov dorucené dna 31.05.2023, na vyzvu sudu vSak Zalobcovia
nereagovali.

6. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

7. Zalobcovia napriek vyzve nedoplnili podanie dorugené sidu diia 18.12.2020, ktoré je podlia svojho
obsahu Zalobou. V podani nie su opisané rozhodujuce skuto¢nosti, o ktoré opieraju svoj rozSireny
narok, v Zalobnom navrhu chyba vyska navrhnutej odplaty osobitne pre kazdého Zalovaného, ktora
zaroven nie je matematicky vyCislena a tieZ v fiom absentuje oznacenie listov vlastnictva, na ktorych su
jednotlivé nehnutelnosti vedené. KedZe bez odstranenia uvedenych vad nemozno v konani pokracovat,
pricom Zalobca bol o nasledkoch nedoplnenia Zaloby pou€eny, sud Zzalobu odmietol.

8. Pisomnym podanim doru€enym sudu dfia 14.06.2023 navrhli Zalobcovia preruSenie konania do
rozhodnutia Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky o odvolaniach proti rozhodnutiu
Okresného uradu Banska Bystrica, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti ¢.
UPo 1/2022 zo diia 15.02.2022.

9. Podla § 164 CSP ak sud neurobi iné vhodné opatrenia mdze konanie prerusit, ak prebieha sudne
alebo spravne konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora mdéze mat’ vyznam pre rozhodnutie sudu alebo
ak sud dal na takéto konanie podnet.

10. Podla § 162 ods. 3 CSP, o zamietnuti navrhu na preruSenie konania sud rozhodne spolu s
rozhodnutim vo veci same;j.

11. Vy3Sie citované ustanovenie zakona upravuje tzv. fakultativne preruSenie konania, t.j. také, ktoré nie
je pre samotné konanie nevyhnutné. To znamena, Ze je len na Uvahe sudu, €i v pripade urcitej zdkonom
predpokladanej prekazky konania prebiehajuce sudne konanie prerusi alebo v iom bude pokracovat,
pricom musi prihliadat’ na hospodarnost konania a tym na vykonanie spravodlivosti v primeranej lehote.

12. Z navrhu Zalobcov na preruSenie konania nie je zrejmé, pre€o ma sud konanie prerusit, ako
rozhodnutie Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky o odvolaniach proti
rozhodnutiu Okresného uradu Banska Bystrica, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra
nehnutelnosti €. UPo 1/2022 zo diia 15.02.2022 ovplyvni dany spor, aké pravne nasledky bude mat pre
prebiehajuce konanie. Z navrhu teda nevyplyva, €o sa nim sleduje (§ 127 ods. 1 pism. d) CSP).

13. Vzhlfadom na vySSie uvedené, sud navrh Zalobcov na preruSenie konania do pravoplatného
skondéenia konania prebiehajuceho na Urade geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky
o odvolaniach proti rozhodnutiu Okresného Uradu Bansk& Bystrica, odboru opravnych prostriedkov,
referatu katastra nehnutelnosti €. UPo 1/2022 zo dia 15.02.2022 zamietol, s poukazom na § 162 ods.
3 CSP.



14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. Podl'a § 262 ods. 1, ods. 2 CSP,

Ods. 1: O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kongi.

Ods. 2: O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

16. Pri rozhodovani o trovach konania sud analogicky postupoval podla ustanovenia § 256 ods. 1 CSP,
ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

17. Zalobcovia neodstranili nedostatky Zaloby, a teda procesne zavinili odmietnutie podania, preto maju
Zalovani narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O ich vySke sud rozhodne po pravoplatnosti
tohto uznesenia osobitnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna dorucenia na Okresny sud
Lu€enec, Dr. Herza €. 14, LuCenec.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak bude podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim, ktorym sud vyzval
ucastnika na jeho doplnenie alebo opravu najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdZe rozhodnut sud, ktory ho
vydal.



