Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 7Csp/5/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5123200863

Déatum vydania rozhodnutia: 21. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Dubravkova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2023:5123200863.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred sudkyfiou JUDr. Gabrielou Dubravkovou, v spore Zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o. so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO 35 831 154, zastupeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti zalovanému: F. S., D.. X.X.XXXX, N. XXX XX Z. XXX,
o zaplatenie 403,88 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud Zalobu zalobcu zamieta.

Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VSeobecna uverova banka a.s. sa Zalobou doru¢enou sudu dria 30.1.2023
domahal sudneho rozhodnutia, ktorym by Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 403,88 eur s urokom
z omeSkania 8 % rocne z uvedenej sumy od 21.12.2022 do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. Zalobu Zalobca skutkovo odévodnil tym, Ze medzi nim ako veritelom a Zalovanym ako diZnikom bola
diia 19.9.2011 uzatvorena zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB a.s., na zaklade
ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnat Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol ucet &. XXXXXXXX.
Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym Grokom vo vyske 23,76 %. Ku diiu vystavenia vypisu
z kartového ucétu mal Zalovany schvaleny Gverovy ramec vo vySke 600,- eur a bola povinny Zalobcovi
platit tandardni mesaénu splatku vo vyske 20,- eur. Zalovana si neplnila svoje povinnosti vyplyvajtce
2o zmluvy a to napriek viacerym vyzvam Zalobcu. Pred odstupenim pohladavky Zalobcu na vymahanie
Zalobca vystavil k 7.12.2022 novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom k 31.11.2022 obsahujuci
suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a Standardného uroku s prihliadnutim
na vykonané uhrady s kone&nym zostatkom na uhradu 403,88 eur. Konecny dih Zalovaného z doposiafl
neuhradeného diZzného zostatku predstavuje sumu 403,88 eur. Zaroven si uplatnil urok z omeskania odo
dfia nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 21.12.2022.

3. Uznesenim €.k. 7Csp/5/2023 zo dna 24.3.2023 sud pripustil zmenu zalobcu tak, ze do konania na
miesto pdvodného Zalobcu vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o. so sidlom Mytna 48, Bratislava,
ICO 35 831 154.

4. Zalovany sa na vyzvu sudu k Zalobe Zalobcu pisomne nevyjadril.

5. Podfa § 297 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.



6. S poukazom na vysSie uvedené zakonné ustanovenie a vzhladom k tomu, Zze v danej veci ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur, sud na prejednanie veci nenariadil pojednavanie.

7. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

8. Sud oznamil verejné vyhlasenie rozsudku na uradnej tabuli a webovej stranke dria 5.6.2023.

9. Sud oboznamenim sa s listinnymi dOkaznymi prostriedkami predloZzenymi zalobcom =zistil
nasledovny skutkovy stav:

10. Diia 15.7.2011 Zalovany podpisal Ziadost o vydanie karty - Autokarta QuatroCar (€. XXXXXXXX),
kde v bode Il boli podmienky uveru definované ako schvaleny uverovy ramec 300,- eur, Standardna
mesacna splatka 10,- eur, Standardna urokova sadzba 1,98%p.m./23,76% p.a.. V bode V. vyhlasenie
klienta ods. 1 je uvedeny deh splatnosti Standardnej mesacnej splatky ako 45.defi od 1.dha
predchadzajuceho mesiaca a bude uvedeny vo vypise, v ods. 2 je uvedeny indikativny vypocet
RPMN s uvedenim predpokladov vo vyske 36,95 %. Zo strany pévodného Zalobcu bola Ziadost
podpisana 19.9.2011, priCom podla bodu podla zmluvy prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky
sa tato Ziadost stala zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB a.s. Obchodné
podmienky, cennik a potvrdzujuci list tvorili nedelitelnd su€ast zmluvy. Zo strany Zalobcu tieto listiny
neboli predlozené.

11. Z vypisu z Autokarty QuatroCar za obdobie od 6.11.2016 do 30.11.2022 vyplyva, Ze Uverovy ramec
je 600,- eur, pociato€ny stav uctu je 0,- eur, koneény stav k 30.11.2022 je -403,88 eur.

12. Podla oznamenia o postupeni pohladavky zo dha 23.2.2023 VSeobecna uverova banka a.s.
oznamovala Zalovanému, Ze k 17.2.2023 postupila svoju pohladavku zo zmluvy €. XXXXXXXX uzavretej
9.11.2016 na Intrum Slovakia s.r.o. Bratislava.

13. Z Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok z 30.11.2017 v zneni jej dodatku €.6 z 20.12.2022 a v
zmysle jej prilohy sud zistil, Ze tato bola uzatvorena medzi VUB, a.s.. ako postupcom a Zalobcom ako
postupnikom, predmetom ktorej bolo odplatné postupenie pohladavok. V prilohe k zmluve o postupeni
pohladavky je Specifikovana pohladavka vocCi zalovanému..

14. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

15. Podla § 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov na ucely tohto zdkona sa rozumie a/ spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej ¢innosti, d/ zmluvou o
spotrebitelskom uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

16. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.



18. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

pre spotrebitelov prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere neprechadzaju a veritel ich
neméze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohlfadavka so vSetkymi
pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritefa podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.
20. Podfa § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach, ak je napriek pisomnej vyzve banky
alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so
splnenim &o len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobolke zahrani€nej banky, méze
banka alebo pobocka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku
postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez
suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient este pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku vocli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€¢nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut’ informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo poboc¢kou zahrani€nej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom

21. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze medzi V8eobecnou Uverovou bankou a.s.
Bratislava a Zalovanym vznikol zavazkovy vztah na zaklade zmluvy o vydani karty - Autokarta QuatroCar
zo diia 19.9.2011, obsahom ktorého bol zavazok V8eobecnej uverovej banky a.s. poskytnut Zalovanému
Uverovy ramec v dojednanej vyske a zavazok Zalovaného tento vratit v dohodnutych Standardnych
mesacnych splatkach a zaplatit' uroky. Zarovefi zo zmluvy vyplyva, Ze bola uzatvorena na dobu
neurcitt. Pévodny Zalobca zmluvu uzatvaral ako banka a teda jeho opravnenie poskytovat spotrebitel'sky
uver vyplyva zo zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach. Jeho pravny nastupca - Zalobca je ako nebankovy
veritel evidovany NBS bez obmedzenia rozsahu poskytovania spotrebitelskych Gverov. Zalovany
zmluvu uzatvaral ako spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzickd osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej
zmluvy nekonala v rdmci svojho podnikania alebo povolania. Uzatvorena zmluva ma tak charakter
spotrebitelskej zmluvy podla § 52 Obcianskeho zakonnika a zmluvy o spotrebitefskom Uvere podla
zékona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.

22. Zalobca v konani uplatiioval pohladavku s prislu§enstvom, ktori mal nadobudnut ako postupnik
postupenim pohladavky zmluvou o postupeni od V8eobecnej Uverovej banky a.s., t.j. banky.

23. Sud vzhfadom na to, Ze v sporovom konani sud skima vecnu legitimaciu z Uradnej povinnosti skumal
splnenie zakonnych podmienok pre postupenie pohladavky bankou na nebankovy subjekt v sulade s §
92 ods. 8 Zakona o bankéach ( ZoB).

24. Na zaklade zisteného skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze neboli splnené podmienky pre platné
postupenie pohlfadavky pévodnym veritelom na Zalobcu, ktoré upravuje zakon v ustanoveni § 17 ods. 1
zakona €. 129/2010 Z.z. kumulativne, to znamena, Ze pre platné postupenie sa okrem toho, Ze veritel aj
postupnik musia byt veritelia opravneni poskytovat’ spotrebitelsky Uver (€o ako uz bolo vysSie uvedené
bolo splnené), vyZaduje aj Ze sa postupuje pohladavka po kone€nom termine splatnosti spotrebitel'ského
uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konecnej splatnosti spotrebitel'ského
uveru. Zmluva o spotrebitefskom Uvere uzatvorena so Zalovanym nemala dojednany konecny termin
splatnosti, bola uzavreta na dobu neurgitu. Zaroven nebolo v konani preukdzané a Zalobca to ani netvrdil,



ktoré splatky Gveru neboli zaplatené, pri€om pravo veritela Ziadat o zaplatenie celej pohfadavky pre
nesplnenie niektorej splatky zo zmluvy nevyplyva. Zalobca taktiez ani netvrdil, ani nepreukazal, Ze by
doslo k zaniku zmluvy, resp. Zze by Uver pred postupenim pohfadavky zosplatnil. Skuto€nost, Ze pravny
predchodca vo vypise z pbzickovej karty uviedol def splatnosti 20.12.2022 nie je mozné vykladat' tak,
Ze ako veritel Uver zosplatnil ani to Ze by zmluva zanikla, t.j. Ze by niektora strana od nej odstupila, alebo
ju vypovedala, prip. Ze by sa jej u€astnici na ukon&eni zmluvy dohodli. Citované ust. § 92 ods. 8 ZoB
umoznuje banke postupit pohladavku pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou
za predpokladu dorugenia pisomnej vyzvy klientovi banky a potom, €o je dihSie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani so splnenim ¢€o i len Casti svojho pefiazného zavazku. Sud nemal za preukazané,
Ze zalovanému bola dorugena alebo odoslana na postovu prepravu akakolvek vyzva VUB, a.s.. na
zaplatenie dlZznej sumy z predmetného Uveru, a teda, Ze Zalovany bol v omeskani po doru€eni vyzvy
banky na plnenie nepretrzite dlhSie ako 90 dni a Ze aZ potom banka postupila predmetnu pohladavku vodi
Zalovanému z predmetnej zmluvy o splatkovom Uvere Zalobcovi. Postupca, ktorému bola pohfadavka
postupena bankou, je povinny tvrdit' a preukazat, Ze pred postupenim pohlfadavky banka klienta (dlznika)
pisomne vyzvala na splnenie jeho zavazku a klient napriek tomu zostal v omeskani so splatenim svojho
zavazku aspon 90 dni. Tak ako sud uviedol, Zalobca nepreukazal, Ze by jeho pravny predchodca -
banka ,vyzval Zalovaného akymkolvek spdsobom na splnenie zavazku zo zmluvy o Uvere vzniknutého
za obdobie pred postupenim pohladavky, a teda nepreukazal, Ze pohladavka voci Zalovanému bola
v Case jej postlpenia na Zalobcu spdsobila na postupenie v zmysle ustanovenia § 92 ods. 8 Zakona
0 bankach. Aj keby Zalobca odvodzoval plynutie nepretrzitého omeSkania od splatnosti jednotlivych
splatok, nebola splnena druha podmienka pre platné postupenie pohladavky a to pisomna vyzva
zalovanému. Sud preto posudil zmluvu o postupeni pohladavok zo dria 21.8.2020 v Casti postupenia
Zalovanej pohladavky s prisluSenstvom, ako absolutne neplatny pravny ukon urobeny v rozpore so
zakonom podla § 39 OZ. Na absolutnu neplatnost pravneho Ukonu sud totiz prihliada bez toho, aby to
strana sporu namietala, teda z uradnej povinnosti (ex officio). Na zaklade neplatného pravneho ukonu
Zalobca nemohol nadobudnut Zalovanu pohfadavku s prislusenstvom a pravami s fiou spojenymi a teda
nemohol vstupit do prav veritela a su€asne nebol opravneny poZadovat od Zalovaného ako dlznika
uspokojenie Zalovanej pohladavky s prisluSenstvom.

25. Vecnou legitimaciou je stav vyplyvajuci z hmotného prava, kedy jedna strana obc&ianskeho sudneho
konania ( Zalobca) je subjektom hmotnopravneho opravnenia, o ktoré v konani ide (je aktivhe vecne
legitimovany) a strana na opacnej procesnej strane ( Zalovany) je subjektom hmotnopravnej povinnosti
(je pasivne vecne legitimovany).

26. S poukazom na uvedené dovody tak sud dospel k zdveru o nedostatku aktivnej vecnej legitimacie
Zalobcu v konani, t. j. o tom, Ze Zalobca nepreukéazal, Ze je nositefom nim v konani uplatneného prava
voCi Zalovanému, a preto jeho Zalobu zamietol. Vzhladom na uvedené sa sud dalej meritom veci
nezaoberal.

27. O trovach konania rozhodol sudu podria § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP. Zalovany
bol v konani uspesny, vznikol mu teda narok na nahradu trov konania proti neispeSnému zalovanému.
Nakofko sud zo spisového materidlu nezistil, Zeby Zalovanému v suvislosti s tymto konanim nejaké
trovy vznikli, ich nahradu mu nepriznal. Civilny sporovy poriadok vyslovne nerieSi situaciu ak strana,
ktora na zaklade procesnych ustanoveni ma narok na nahradu trov konania, avSak podla obsahu
spisu jej v konani Ziadne trovy nevznikli. Na dany pripad nie su k dispozicii ani analogicky pouZzitelné
ustanovenia Civilného sporového poriadku alebo iného zédkona (analogia legis alebo iuris), sud preto
s pouzitim Zakladnych principov &l. 4 ods. 2 CSP aplikoval na rozhodnutie o naroku na nahradu trov
konania Zalovaného princip racionalneho zakonodarcu a o nahrade trov konania Zalobcu rozhodol podla
fiktivnej normy, ktora by zvolil, ak by bol sdm zakonodarcom. Vychadzal pritom z pomyselnej normy, Ze
ak strane podfa obsahu spisu v konani Ziadne trovy nevznikli, je v sulade s €l. 17 zakladnych principov
CSP, zakotvujucim procesnu ekondmiu, rozhodnut priamo tak, Ze jej nahradu trov konania nepriznava.
Rozhodovanie postupom najskdr podlfa § 262 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP o priznani naroku
strane na nahradu trov konania a nasledne o vy8ke nahrady trov konania, za situacie, ked opravnenej
strane Ziadne trovy v konani nevznikli, by bolo zjavne nielen nerozumné, ale i v rozpore so zédsadou
hospodarnosti civiiného sudneho sporu.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je ur€ené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné
dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ( zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej innosti v zneni neskor$ich predpisov ); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, ktoré vznikli 8tatu, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci ( zakon &.
65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych pohfadavok v zneni neskorsich predpisov ).



