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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému B. O., nar. XX. XX.XXXX v M., trvale bytom M., t.
&. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody a Ustave na vykon vézby
llava, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom v UVTOS llava dfia 02.10.2013 samosudcom JUDr. Marianom Manduchom, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného B. O.,
nar. XX.XX.XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 04.07.2013 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsideného o podmienené prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

B. O. vykonava suhrnny trest odfatia slobody ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Martin, sp.
zn. 3T/221/2012 zo dna 01.03.2013, v trvani 32 (tridsatdva) mesiacov v Ustave so strednym stupfiom
strazenia pre trestny €in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 2 pismeno b) Tr. zakona.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo diia 16.07.2013 vyplyva, Ze menovany je slobodny bez vyZivovacej
povinnosti voc¢i maloletym detom, ukongil zakladné vzdelanie. Pred vykonom trestu odriatia slobody viac
ako jeden rok nebol v pracovhom pomere. Predtym pracoval v zahrani¢i ako zvara€. Do vykonu vazby bol
2o slobody predvedeny dfia 03.10.2011 a do vykonu trestu odfatia slobody bol menovany umiestneny
dna 16.03.2013. Predpokladany koniec trestu ma 03.06.2014. Odsudeny vykonava trest v strednom
stupni straZenia. Spravanie a vystupovanie odstudeného pocas doterajSieho priebehu vykonu trestu bolo
v sulade s ustavnym poriadkom. V styku s personalom ako aj s odsudenymi je bez konfliktov. Priame
prikazy a nariadenia prislusnikov re$pektuje a plni bez vyhrad. Volny &as travi sledovanim TV, itanim
knih a Casopisov. Sporadicky sa zapaja do realizovanych aktivit v ramci sektoru, ustavu. Pracovne
je zaradeny na vnutornom pracovisku domacej rézii na pracovisku pracovha. Pracovné povinnosti
si plni, pracovniu moréalku a disciplinu dodrziava. Po€as vykonu trestu mu bola udelena jedenkrat
disciplinarna odmena za prikladné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarny trest nebol uloZeny.
Odsudeného postoj k trestnej Cinnosti je kriticky, zracionalizovany. Trestna &innost pachal z dévodu
konzumacie navykovych latok. Menovany udrziava pravidelny kontakt s matkou formou koreSpondencie,
narokovych balikov. Nepravidelne si uplatiuje pravo na narokové navstevy. Pravo na telefonovanie
nevyuziva. Program zaobchadzania odsudeny plni, nedostatky sa vyskytuju v oblasti aktivnejSieho
pristupu k trdveniu volného €asu a v oblasti udrZiavania a rozvijania socidlnych kontaktov s blizkymi
osobami. Podla hodnotenia rizika socidlneho zlyhania je u odsudeného rizikovy stuper vysoky, preto
sa javi jeho resocializana prognéza ako nepriazniva. Dévodom nepriaznivej resocializacnej prognézy
u menovaného je dlhodoba nezamestnanost, zakladné vzdelanie, ¢astad konzumacia navykovych
latok a strata socialneho zazemia. K vy3Sie uvedenému je dalej potrebné uviest, Ze menovany méa
aktualne sudom nariadenu ochrannu protitixikornanicku lie€bu, ktort doposiall neabsolvoval. Zaverom



je konstatované, ze menovany preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie Ciastocne
a odporuca sa jeho podmienecné prepustenie s dohladom.

Z odpisu registra trestov odsideného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol v minulosti 5x sidne
trestany, z toho v prevaznej miere za majetkovu trestnu €innost. Ide teda o Specialneho recidivistu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu.
Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval podaného pisomného hodnotenia.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ podany navrh o podmienecné
prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym so Ziadostou o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (odsudeny uz vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného
trestu odfatia slobody), avdak nebola u neho splnena podmienka materialna (kumulacia podmienky
preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a podmienky o€akavania, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.)

Podmienka preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim sa javi
ako splnena. Podmienka ofakavania vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia
prili§ velkého rizika jeho recidivy vSak splnena nebola. Z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze resocializatna
progn6za odsudeného je nepriazniva hlavne z dbvodu dlhodobej nezamestnanosti, zakladného
vzdelania, ¢astej konzumacie navykovych latok a straty socialneho zazemia. Riziko socialneho zlyhania
je hodnotené ako vysoké. Odsudeny bol v minulosti 5x sudne trestany, priom sa u neho jedna o
Specialnu recidivu. O¢akavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie riadny Zivot, musi
byt dévodné a zaloZené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vo vykone
trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomeroyv, s prihliadnutim na ucel trestu. Odsudenému boli
opakovane ukladané nepodmieneéné tresty odnatia slobody, ktoré vSak u neho zjavne neviedli k
naprave. TaktieZ bol uz z vykonu trestu odnatia slobody podmienecne prepusteny, no nadalej sa
dopustal pachania trestnej ginnosti. Ustav na vykon trestu odporaéal jeho podmieneéné len s dohladom.
Vy8&Sie uvedené relevantné skutocnosti viedli k zaveru, Ze nie je ddvodné sa domnievat, Ze vykon trestu
v kratSej vymere nez bol uloZzeny by u odsudeného splnil ucel trestu a poviedol k riadnemu Zivotu na
slobode.

Samosudca vzhladom k tymto uvedenym skutoCnostiam, s prihliadnutim na charakter spachanej
trestnej Cinnosti, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest odfatia slobody a trestnd minulost



odsudeného dospel k zaveru, Zze u odsudeného nebola dana dostatoéna zaruka, ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakol'ko neboli kumulativne spinené vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



