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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému Z. M., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom
C. XXXX/XX, E., t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a
Ustave na vykon vazby llava, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS llava dfia 02.10.2013 samosudcom JUDr. Marianom
Manduchom, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného Z. M.,
nar. XX.XX.XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 22.07.2013 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsideného o podmienené prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Z. M. vykonava trest odhatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Topol&any, sp. zn.
2T/11/2012 zo diia 04.07.2012, v trvani 12 (dvanast) mesiacov v Ustave so strednym stupriom strazenia
pre trestny €in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 Tr. zdkona. Predpokladany
koniec trestu ma 22.01.2014. Lehota na podmienecné prepustenie mu plynie od 22.07.2013.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo dia 26.07.2013 vyplyva, Ze menovany je

rozvedeny, ma ukon&ené zakladné vzdelanie. Vykon trestu nastapil difa 22.01.2013 v UVV Nitra. Trest
vykonava v UVTOS a UVV llava, zaradeny v strednom stupni strazenia, v "B"

diferenciaCnej skupine od 05.02.2013. Predpokladany koniec trestu menovaného je 22.01.2014. V
minulosti 11/8 krat sudne trestany. Spravanie a vystupovanie odsudeného po&as vykonu trestu odnatia
slobody je na pozadovanej urovni, je potrebna kontrola, upozorfiovanie a intervencia zo strany referentov
rezimu a pedagoéga vychovného kolektivu. K odstidenym sa sprava slusne. Ustavny poriadok a denny
rezim dodrZiava, v osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Na udrzZiavani Cistoty a poriadku na
cele sa nezucasthiuje s dovodu pretrvavajucich zdravotnych problémov. Zaradeny je v strednom stupni
strdZenia, diferenciatna skupina "B"- fajCiar. Odsudenému nebol uloZeny

disciplinarny trest a nebola mu udelend ani disciplinarna odmena. Volny ¢as travi pasivne, vyuZiva
ho najma na sledovanie televizie, do aktivit usporiadanych v rdmci kulturno-osvetovych &innosti sa
aktivne nezapaja. Ponuku ustavnej kniZnice nevyuziva. Menovany odsudeny nie je pracovne zaradeny,
je poberatefom starobného déchodku. Kontakt s vonkajSim svetom minimalny. Navstevy a telefonovanie
sa nerealizuju. Narokové baliky si nechava zasielat podla potreby. Vo vykone trestu odnatia slobody
odsudeny uviedol, Ze nema vyZivovaciu povinnost voCi Ziadnej osobe. Na plneni uloh programu
zaobchadzania participuje Ciasto¢ne. Podfa hodnotenia rizika socidlneho zlyhania je u odsudeného
rizikovy stupen stredny, preto sa javi jeho resocializana progn6éza ako menej priazniva z dévodu
dosiahnutého len zakladného vzdelania, opakovanej recidivy a diagnostikovanej zavislosti na alkohole,
pre ktori mal nariadenu protialkoholicku lie€bu. Zaverom sa uvadza, Ze odsudeny nepreukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporu¢am ho podmienecne prepustit’ z vykonu trestu
odfatia slobody.



Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol v minulosti 10x sidne
trestany za réznorodu trestnu €innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu.
Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval podaného pisomného hodnotenia.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ podany navrh o podmienecné
prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmiene&ného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym so Ziadostou o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (odsudeny uz vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného
trestu odfatia slobody), avdak nebola u neho splnena podmienka materialna (kumulacia podmienky
preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a podmienky o€akavania, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.)

Podmienka preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim sa javi ako
splnena (hoci je potrebna kontrola, upozorfiovanie a intervencia zo strany referentov rezimu a pedagoga
vychovného kolektivu). Podmienka oCakavania vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j.
neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy v3ak splnena nebola. Z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze
resocializatna prognéza odsudeného je menej priazniva a to z dévodu dosiahnutého len zakladného
vzdelania, opakovanej recidivy a diagnostikovanej zavislosti na alkohole. Riziko socidlneho zlyhania
je hodnotené ako stredné. Odsudeny bol v minulosti 10x sudne trestany. OCakavanie, Ze odsudeny
po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vo vykone trestu, moznosti jeho napravy a osobnych
pomerov, s prihliadnutim na u&el trestu. Odsudeny sa trestnej Cinnosti dopusta dlhodobo, prvy krat bol
sudne trestany uz vo veku blizkom veku mladistvych. Odsudenému boli ukladané r6zne druhy trestov
odnatia slobody, priCom tie, ktoré neboli spojené s vykonom trestu odhatia slobody u neho zjavne
neviedli k naprave a bol mu nariadeny vykon trestu. TaktieZ mu boli opakovane ukladané nepodmieneéné
tresty odnatia slobody, no trestnej €innosti sa dopustal opakovane aj po ich vykone. Jeho podmieneéné
prepustenie nebolo odporucané ani ustavom. Vy&Sie uvedené relevantné skutoénosti viedli k zaveru, Ze
nie je dovodné sa domnievat, Ze vykon trestu v kratSej vymere nez bol uloZeny by u odsudeného splnil
Ucel trestu a poviedol k riadnemu zivotu na slobode.

Samosudca vzhladom k tymto uvedenym skutoCnostiam, s prihliadnutim na charakter spachanej
trestnej Cinnosti, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest odfatia slobody a trestnd minulost



odsudeného dospel k zaveru, Zze u odsudeného nebola dana dostatoéna zaruka, ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakol'ko neboli kumulativne spinené vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



