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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV, v spore zalobcu: Ing. G. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. 4, XXX
XX J., proti Zalovanej: Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky, so sidlom Racianska 71, Bratislava, o ndhradu Skody, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanej sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Dia 12.06.2023 bolo tunaj$iemu stdu doru¢ené podanie oznacené ako Zaloba o nahradu $kody
spbsobenej nezakonnym rozhodnutim v sudnom spore 10C/58/2022, ktorym sa Zalobca domahal
zaviazania Zalovanej povinnostou zaplatit sumu vo vySke 10.000.000 eur s prisluSenstvom.

2. Podla § 159 zakona €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) za&atie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

3. Podla § 161 ods. 1,2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada
na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").
Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

4. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

5. Sud zistil, Ze o tej istej veci na sude uz prebieha konanie vedené pod spis. zn. 31C/1/2023 (za&até
dna 01.06.2023). O tu istu vec ide vtedy, ked v novom konani ide o ten isty narok alebo stav, a ak sa tyka
rovnakého predmetu konania a tych istych osdb. Prekazka litispendencie predstavuje neodstranitelnu
vadu konania vo vztahu k neskor zagatému konaniu, priCom vzdy vedie k zastaveniu neskor zagatého
konania. Sud preto konanie zastavil tak, ako je to uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia.

6. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. V zmysle uvedeného ustanovenia sud
pri rozhodovani o trovach konania skimal procesnu zodpovednost za zastavenie konania na oboch
procesnych stranach. Konanie bolo zastavené z dévodu, Ze na sude uz prebieha o tom istom spore iné
konanie, ktoré sa zacalo skor. Sud ma za to, Ze zastavenie konania procesne zavinil Zalobca, preto by
mal priznat nahradu trov Zalovanej. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovanej v konani Ziadne trovy nevznikli, sud
v zaujme rozumného a spravodlivého usporiadania procesnych vztahov (&l. 4 ods. 2 CSP) rozhodol tak,
Ze sa Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznava.



7. Sud zéaroven prihliadol aj na hospodarnost konania, pretoZe na zaklade § 262 ods. 2 CSP by bolo
potrebné po pravoplatnosti tohto uznesenia vydat samostatné rozhodnutie o vyske nahrady trov konania
a nakolko Zalovanej nebol priznany narok na nahradu trov konania, nebolo by jej mozné titulom ich
nahrady Ziadnu sumu priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak strana sporu nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.



