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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako std odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: Dombyt Cadca, U Kyzka 751, 022 04
Cadca, ICO: 35 658 312, pravne zasttpeny spoloénostou Advokatska kancelaria JUDr. Stopka, JUDr.
Blendovsky, JUDr. Strapag, PhD., s.r.0., so sidlom Potodna 2835/1 A, 022 01 Cadca, ICO: 36 866 849,
proti odporkyni: S. Z., nar. X.X.XXXX, bytom T., P. XXXX/XX, o zaplatenie 610,76 Eur s prisluSenstvom,
na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Okresného stidu Cadca zo diia 13. marca 2013, sp. zn. 11C
4/2013-65, takto

rozhodol:
Rozsudok okresného sudu vo vyroku o splatnosti priznanej pohladavky potvrdzuje.
V ostatnej €asti sa rozsudku okresného sudu nedotyka.
Odporkyni nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odévodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud zaviazal odporkyiu zaplatit navrhovatelovi sumu 610,76 Eur spolu
s poplatkom z ome&kania vo vyske 0,83 Eur denne od 26.10.2011 az do zaplatenia a trovy konania vo
vySke 264,04 Eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatela, pri€om priznanu sumu s prisluSenstvom a
trovy konania povolil odporkyni splacat v mesaénych splatkach po 20,- Eur pod nasledkom straty vyhody
splatok, v sulade s ust. § 160 ods. 1 O.s.p.

Proti rozsudku okresného sudu vo vyroku o splatnosti priznanej pohfadavky v zakonnej lehote podal
odvolanie navrhovatel. Namietal, Ze splacanie dlZnej sumy spolu s prisluSenstvom v splatkach uréenych
sudom, bude cela dlzna suma uhradena cca o tri roky, ¢o je neprimerané vzhfadom na vysku istiny
a prislusenstva. Nezanedbatelnou skuto¢nostou je, Ze odporkyfia je dlhodobou neplati¢kou, s &im sa
stotoZnil aj okresny sud. Voci odporkyni sa vedie viacero konani, ¢o v kone€nom ddsledku odporkyria
priznala, pricom v kazdom konani poukazuje na svoju nepriaznivl socialnu situaciu. V suvislosti s
uZivanim bytu vznikaju urcité naklady a tieto nemali by byt davané na jeho vrub. Ziadal rozsudok
okresného sudu v napadnutom vyroku o splatnosti pohfadavky zmenit’ tak, Ze priznanu pohladavku vo
vySke 610,76 Eur spolu s prislusenstvom a trovami konania bude odporkyfa zaviazana zaplatit mu do
3 dni.

Odporkynia vo vyjadreni k podanému odvolaniu ziadala rozsudok okresného sudu v napadnutej Casti
ako spravny potvrdit. Uviedla, Ze je rozvedena, zije sama s 10-roénym synom, nachadzaju sa uz dihSiu
dobu v hmotnej nudzi. Jej prijem pozostava len z davok v hmotnej nudzi vo vyske 51,92 Eur a vyzivného
na syna vo vySke 84,38 Eur, ktoré vymahal od exmanzela sudnym exekutorom. Je nezamestnana, v
evidencii uchadzagov o zamestnanie je vedena od 29.4.2013. Jej predchadzajtica evidencia na UPSVaR
v Cadci bola od 16.4.2011 do 16.4.2013. Je ob&anom so ZTP, narok na invalidny déchodok nema.



Aktivne si hfada pracu, €o v8ak v regione Kysuc je obtiazné. Za pracou neméze odist do zahranicia,
nakolko sa stara o jediné dieta. DIh na najomnom vznikol z dévodu jej dlhodobo nepriaznivej finanéne;j
tiesne, z dévodu nepriaznivych rodinnych, osobnych, majetkovych, zarobkovych a zdravotnych pomerov.
Spolu so synom Zije pod hranicou Zivotného minima. Uvedeny dlh voéi navrhovatelovi splaca v sume
10,- Eur pravidelnymi mesaénymi splatkami. Ziadala rozsudok okresného sidu v napadnutej ¢asti ako
spravny potvrdit.

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.), po zisteni, Ze odvolanie podal véas uéastnik
konania proti rozsudku, proti ktorému je opravny prostriedok pripustny (§ 201, § 204 ods. 1 O.s.p.), bez
nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.), preskumal napadnuty rozsudok okresného
sudu v rozsahu vyplyvajucom z ust. § 212 ods. 1 O.s.p., ktory v napadnutom vyroku o splatnosti priznanej
pohladavky ako spravny podla § 219 ods. 1 v spojeni s § 167 ods. 2 O.s.p. potvrdil.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozi v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit dlhsiu lehotu. Sid méze uréit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

V danom pripade okresny sud spravne rozhodol, ked vzhfadom k povahe prejednavanej veci,
priznanému naroku a najma osobnym pomerom odporkyne stanovil, Ze priznané pefiazné plnenie a
trovy konania zaplati odporkyria v 20,- Eur mesaénych splatkach, pod nasledkom straty nezaplatenim
€o i len jednej splatky.

Z vykonaného dokazovania okresnym sidom je zrejmé, Ze odporkyna bola v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie od 16.4.2011 do 16.4.2013 a opatovne je zaradena do evidencie uchadzaCov odo
dfia 29.4.2013. Podla potvrdenia UPSVaR Cadca, odporkyfia pobera davky v hmotnej nudzi a
prispevky k davke v zmysle zakona &. 599/2003 Z.z. o pomoci v hmotnej nudzi, v zneni neskorSich
predpisov, mesaéne vo vyske 51,92 Eur. Na zaklade rozhodnutia UPSVaR v Cadci zo dfia 19.4.2010
€. 2/2010/33368-Kaj bolo vyhovené odporkyni ziadosti o vystavenie preukazu fyzickej osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim, nakolko s mierou funkénosti poruchy 50 % je fyzickou osobou s tazkym
zdravotnym postihnutim v zmysle § 2 ods. 3 zakona 447/2008 Z.z. Taktiez z vysledkov vykonaného
dokazovania je zrejmé, ze odporkynia zabezpecuje starostlivost o maloleté 10-ro¢né dieta.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti, krajsky sud rozsudok okresného sudu vo vyroku o splatnosti
priznanej pohladavky, ako spravny podla § 219 ods. 1 v spojeni s § 167 ods. 2 O.s.p. potvrdil.

Nenapadnuty vyrok rozsudku okresného sudu odvolanim odporkyne, ktorym bola odporkyria zaviazang
zaplatit navrhovatefovi sumu 610,76 Eur s prisluSenstvom ako aj vyrok o trovach konania, zostava
nedotknuty. Taktiez zostava nedotknuty vyrok rozsudku okresného sudu, ktorym vo zvysku navrh
navrhovatefla zamietol, ktory odvolanim navrhovatela nebol napadnuty.

O trovach odvolacieho konania krajsky std rozhodol podia § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1 O.s.p.
Uspesnej odporkyni nahradu trov odvolacieho konania nepriznal, kedze preukazatelne ziadne trovy jej
nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského stdu v Ziline pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie pripustné nie je.



