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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Bratislava, Udernicka
5, ICO: 35 724 803, zastipeny: TOMAS KUSNIR, s.r.o., Bratislava, Udernicka 5, ICO: 36 613 843,
proti odporcom: 1. G. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom I. XXX, 2. S. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom I.
XXX, 3. P. Y, nar. XX. XX. XXXX, bytom J. - G., V. XXXX/XX, za ucasti vedlajSieho ucastnika na
strane odporcov v 1. az 3. rade: Zdruzenie na ochranu obana spotrebitefa HOOS, Nam. legionarov
5, Presov, ICO: 42 176 778, zastupeny JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom vo Svidniku,
Sov. hrdinov 163/66, o zaplatenie 1 646,85 eura s prislusenstvom, o odvolani vedlajSieho G¢astnika na
strane odporcov v 1. az 3. rade proti rozsudku Okresného sudu Nové Zamky zo dra 11. marca 2013 €.
k. 13C/175/2012-111 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Nové Zamky zo dna 24. aprila
2013 €. k. 13C/175/2012-122, takto

rozhodol:

Odvolacisud odmieta odvolanie vedlajSieho ucastnika na strane odporcov v 1. az 3. rade proti
napadnutému prvostupfiovému rozsudku v spojeni s opravnym uznesenim.

Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odévodnenie:

Sud prvého stupna rozsudkom pre uznanie zo dna 11. 03. 2013 ¢. k. 13C/175/2012-111 v spojeni s
opravnym uznesenim zo dna 24. 04. 2013 ¢&. k. 13C/175/2012-122 s poukazom na ust. § 153a ods. 1
OSP zaviazal odporcu v 1. rade zaplatit navrhovatelovi 1 646,85 eura s prisluSenstvom a nahradu trov
konania v sume 651,77 eura, vSetko v mesacnych splatkach po 50 eur vzdy do 20-teho dfia v mesiaci,
pocnuc od pravoplatnosti rozsudku. Sud zaroven v désledku spatvzatia navrhu navrhovatelom konanie
voCi odporcom v 2. a 3. rade zastavil (§ 96 ods. 1 OSP).

Opravnym uznesenim zo dfia 24. 04. 2013 €. k. 13C/175/2012-122 prvostuphovy sud s poukazom na
omyl pri pisani, vychadzajuc z obsahu ust. § 164 OSP opravil zahlavie napadnutého rozsudku ako aj prvu
Cast jeho vyroku spravnym uvedenim sumy 1 646,85 eura, spravneho uroku vo vyske 5 % a uvedenim
sumy 16,57 eura ako kapitalizovaného uroku z omes$kania.

Proti tomuto uzneseniu vo vyhovujucej €asti vyroku podal v€as odvolanie vedlajsi u¢astnik na strane
odporcov 1. aiv 3. rade, namietajuc nespravne pravne posudenie veci, ako aj nedostatone zisteny
skutkovy stav. Ziadal napadnuty vyrok zrusit' a vec vratit sidu prvého stupna na dalSie konanie.

Podla § 202 ods. 1 OSP odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznesenia
alebo vzdania sa naroku a proti rozsudku pre zme&kanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

V danom pripade odvolaci sud procesnym postupom podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP podané odvolanie
vedlajSieho ucastnika na strane odporcov v 1. az 3. rade odmietol, pretoze smeruje proti rozsudku pre
uznanie (§ 153a OSP) a ust. § 202 ods. 1 OSP odvolanie vo¢i tomuto druhu rozsudku nepripusta.
Podstata vydania rozsudku pre uznanie v danom pripade spociva v tom, Zze odporca v 1. rade uznal
uplatnenu pohladavku navrhovatela v celom rozsahu, pricom podané odvolanie vedlajSieho ucastnika
vystupujuceho na strane odporcu v 1. rade nembze smerovat proti jeho prejavenej voli. Uvedené je
popri rozsudku pre uznanie dal§im dévodom pre odmietnutie odvolania vedlajSieho ucastnika na strane
odporcov v 1. az 3. rade.

Ustanovenie § 202 ods. 1 az 3 OSP je koncipované tak, ze odsek 1 a 2 nepripusta odvolanie vo i
meritérnym rozhodnutiam, pri¢om odsek 3 nepripusta odvolania proti takym rozhodnutiam, v ktorych sa
rieSi otazka procesného charakteru.

O trovach odvolacieho konania rozhodol sud (per analégiam) podfa § 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism.
c/ OSP.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



