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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci zalobcu MONAQ Leasing, a.s., so sidlom v Bratislave, Panska 13,
ICO: 35864 001, zastipeného Advokatskou kancelariou Carnogursky ULC, s.r.0., so sidlom v Bratislave,
Tvarozkova 5, proti zalovanym : 1. Sukromna autobusova doprava, s.r.o., so sidlom v TrebiSove,
Stefanikova 1632/39, ICO: 31 694 659, 2. P. T., L.. XX. I. XXXX, J. E. P., M. XXXX/XX, 0 7.200 € s
prislusenstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu TrebiSov zo dia 5. aprila 2013 ¢.k.
11C/129/2012-91 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Okresny sud TrebiSov (dalej len ,okresny sud“ alebo ,sud prvého stupfia®) uznesenim zo dria 5. aprila
2013 &.k. 11C/129/2012-91 zamietol navrh Zalobcu na preruSenie konania do rozhodnutia Krajského
sudu v KosSiciach o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu TrebiSov o zastaveni exeklcie z
27. septembra 2012 sp. zn. 2Er 839/2012.

Rozhodnutie odévodnil tym, Ze sa nestotoznuje s nazorom zalobcu, Ze v exeku¢nom odvolacom konani
sa rieSi otazka pravoplatnosti platobného rozkazu, ktory bol vydany v spore o zaplatenie 7.200 € dna
31. januara 2012, a rozhodnutie tohto sudu bude mat vplyv na posudenie skutoCnosti, ¢i su spinené
zakonom dané podmienky pre dalSie konanie vo veci. Exekuény sud zastavil exeklciu na namietky
povinného, ktory oznamil, ze mu v zakladnom konani nebol doru¢eny platobny rozkaz - exekuény titul.
Po ziskani informacie zo spisu 11Ro 13/2012, Ze na spornom platobnom rozkaze bola zrusena dolozka
pravoplatnosti a vykonatelnosti, exekuény sud exekuciu zastavil. Poznamenal, ze exekuény sud nema
opravnenie zasahovat do procesného postupu sudu v zakladnom konani, ktory zodpoveda za zvolené
rieSenie, ked po zisteni, ze platobny rozkaz po jeho vydani nebol doru€eny zalovanému P. T. do vlastnych
ruk, vykonal doru€enie tohto platobného rozkazu menovanému s Easovym odstupom, v obdobi, ked uz
voCi nemu (P. T.) bolo zacaté exekucné konanie. Po doruceni odporu proti platobnému rozkazu, sud
nariadil vo veci pojednavanie. Pretoze neboli spinené podmienky na preruSenie konania, sud navrh
zalobcu na prerusenie konania zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie. Navrhol zmenit napadnuté uznesenie
okresného sudu a konanie prerusit az do rozhodnutia Krajského sudu v KoSiciach o odvolani Zalobcu
voCi uzneseniu Okresného sudu TrebiSov o zastaveni exekucie zo dia 27. septembra 2012 sp. zn. 2
Er 839/2012. Nadalej trval na (svojom) navrhu (na preruSenie konania), lebo rozhodnutie Krajského
sudu v KosSiciach o odvolani proti rozhodnutiu Okresného sudu TrebiSov o zastaveni exekucie ¢.k. 2Er
839/2012-39, mbéze mat zasadny vyznam pre rozhodnutie Okresného sudu TrebiSov, a to najma pre
posudenie podmienok konania. V uvedenom konani sa rieSi otazka pravoplatnosti platobného rozkazu
sp. zn. 11Ro 13/2012, ktory bol vydany v spore o zaplatenie sumy 7.200 €. Konajuci sud nerozhodol o
odpusteni zme&kania lehoty na podanie odporu samostatnym uznesenim, len sam dospel k zaveru, Ze



platobny rozkaz bol P. T. doru€eny az po informativhom vysluchu dfia 26. septembra 2012. Za situacie,
ked nemozno vyludit zruSenie (zmenu) uznesenia o zastaveni exekucie odvolacim sudom, nie je podla
Zalobcu hospodarne pokraovat' v konani vo veci same;j.

Zalovani zostali v odvolacom konani neéinni.

Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci, prejednal odvolanie Zalobcu bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. v rozsahu danom ustanovenim § 212 ods. 1,3 O.s.p. a dospel
k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je dévodné.

Uznesenie okresného sudu, ktorym zamietol navrh Zalobcu na preru$enie konania je vecne spravne, a
preto ho odvolaci sud ho podfa § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Vecne spravne, precizne a zakonu zodpovedajlce su aj dovody napadnutého uznesenia, s ktorymi sa
odvolaci sud v plnom rozsahu stotoziuje a na tieto v podrobnostiach odkazuje (§ 219 ods. 2 O.s.p.).

K dbévodom, ktoré obsahuje napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia s prihliadnutim na odvolacie
namietky Zalobcu, odvolaci sud uvadza :

Podla § 109 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p., pokial sud neurobi iné vhodné opatrenia, mdze konanie prerusit,
ak prebieha konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora mdéze mat' vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo ak
sud dal na takéto konanie podnet.

VyS§Sie citované ustanovenie upravuje tzv. fakultativne prerusenie konania, to znamena preruSenie
konania, ktoré nie je pre samotné konanie nevyhnutné.

Predmetné ustanovenie dopadé na procesné situacie, v ktorych sud méze konanie prerusit, no nemusi
tak urobit. PreruSenie konania je tu na Uvahe vec prejednavajuceho sudu a je upravené len ako procesna
moznost tohto sidu, nie vSak ako jeho povinnost. Sid ma najskér zvazit moznost inych vhodnych
opatreni a az ked tieto zlyhaju, méZu konanie prerusit.

Vyber vhodného opatrenia (napriklad spojenie veci, preruSenie konania, vyrieSenie predbeznej otazky)
sliziaceho UCelu racionalnej organizacie postupu pri vedeni prislusného konania ma sud podriadit’ aj
zakonnej poziadavke rychlej a u€innej ochrany prav u€astnikov v sidnom konani (§ 6 O.s.p.) a spomedzi
viacerych opatreni pouzit’ to, ktorym sa ochrana prav u¢astnikov konania zabezpedi ¢o najrychlejsie a
najucinnejsie. Rozhodujucim hladiskom je hospodarnost konania, s prihliadnutim na ktoru prerusenie
konania predstavuje vo vSeobecnosti skdr vynimku ako pravidlo.

Dévodom na preruSenie konania nie je konanie o zastaveni exekucie z dévodu, ze exekuény titul nie je
vykonatelny, potom €o exekuény sud zistil, ze exekucny titul (v danom pripade platobny rozkaz) nie je
vykonatelny, lebo doSlo nielen k nespravnemu, ale neu¢innému doruceniu platobného rozkazu.

Nepatricné su uvahy odvolatela o nespravnom postupe sudu, Ze nerozhodol o odpusteni zmeskania
lehoty osobitnym uznesenim, etc..

Z tychto dévodov, ako aj z dévodov, ktoré obsahuje napadnuté uznesenie sudu prvého stupia, s ktorymi
sa odvolaci sud v plnom rozsahu stotoZnil, odvolaci sud rozhodol tak, ako je to uvedené v enunciate
tohto uznesenia.



Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 zak. &.
757/2004 Z.z. o sudoch v zneni u€innom od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



