Sud: Okresny sud Ziar n/H

Spisova znacka: 6C/7/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6411211405

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Daniel Koneracky

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2013:6411211405.6

Opravné uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom, pred samosudcom Mgr. Danielom Konerackym, v pravnej veci
navrhovatela: KOOPERATIVA poistoviia, a. s., Vienna Insurance Group, Stefanovi¢ova 4, Bratislava,
ICO: 00 585 441, proti odporcovi: L. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XXX/X, Z. |. K., zast. opatrovnikom:
Mesto Ziar nad Hronom, o navrhu na zaplatenie sumy 24.751,00 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud o pravujerozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom, &. k. 6C 7/2013 zo dita 17.7.2013, ktorého
vyrokova Cast ma spravne zniet’

I. Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 24.151,00 € spolu s irokom z omeskania
vo vyske 9% rocne z diznej sumy od 11.03.2011 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

II. Sud vo zvy8ku navrhzamieta.

lll. Odporcaje povinny zaplatit navrhovatefovi trovy konania vo vySke 1.485,00 € v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Tunajsi sud rozsudkom zo dnfia 17.7.2013 rozhodol o navrhu navrhovatela, ktorym sa domahal proti
odporcovi zaplatenia pefiaznej sumy vo vyske 24.751 € s prisl. tak, Ze odporcovi uloZil povinnost zaplatit
v prospech navrhovatela sumu 24.151,00 €, vo zvySku sud navrh zamietol a zaroven uloZil odporcovi
povinnost’ zaplatit navrhovatelovi ndhradu trov konania vo vySke 1.485 €. Sud nasledne zistil, Ze vo
vyrokovej €asti predmetného rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti, ked nebol uvedeny vyrok o tom, Ze
sud vo zvySku navrh zamieta nakolko ako vyplyva z odévodnenia rozhodnutia, sud nevyhovel navrhu
navrhovatela v celom rozsahu.

Podla § 164 O. s. p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doru€i u¢astnikom. Pritom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

6C 7/2013

-2.



Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti sud opravil zrejmu nespravnost tak ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou tunajsieho sudu
ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti, sud prvého stupria dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



