Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 7Co/311/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 30. 09. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Franti$ek Dulacka
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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne zasttpeny spolo&nostou Fridrich Palko, s.r.o.,
so sidlom Grésslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421, proti odporcovi: Slovenska republika,
zastlpena Ministerstvom spravodlivosti SR, so sidlom Zupné namestie 13, 811 09 Bratislava, o nahradu
Skody a nemajetkovej ujmy, na zaklade spatvzatia navrhu na zacatie konania po vydani rozsudku
Okresného sudu Dolny Kubin €. k. 6C/139/2012-73 zo dria 17. juna 2013, takto

rozhodol:
Nepripusta spatvzatie navrhu navrhovatela na zacatie konania.
Odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Okresny sud rozsudkom ¢&. k. 6C/139/2012-73 zo dfia 17. juna2013zamietol navrh navrhovatela na
prerusenie konania, zamietol navrh vo veci samej a odporcovi nahradu trov odvolacieho konania
nepriznal.

Skér ako rozsudok nadobudol pravoplatnost, navrhovatel podanim zo dha 02.08.2012, doruéenym
okresnému sudu dia 09.08.2013, zobral navrh na zagatie konania v celom rozsahu spat.

Odporca v pisomnom podani zo dna 21.8.2013 uviedol, Ze nesuhlasi so spatvzatim navrhu a Ziada,
aby ho sud nepripustil.

V zmysle § 208 O.s.p., ak je navrh na zacCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy Ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Uginnost dispozi¢ného tkonu spatvzatia navrhu v celom rozsahu zavisi od suhlasu druhého Géastnika
konania. Treba uviest, Ze druhym G&astnikom konania méze byt len u€astnik, ktory méa opaénu procesnu
poziciu.

Odvolaci sud pripusti spatvzatie navrhu, ak dosSlo k procesne u¢innému uUkonu o spatvzati, ako
aj (kumulativne) k procesne ucinnému udeleniu suhlasu. Ak tieto dva predpoklady nie su splnené,
rozhodne tak, Zze spatvzatie nepripusti.

S poukazom na popisanu procesnu situaciu, citované zakonné ustanovenie a skuto¢nost, Zze odporca
vyjadril nesuhlas so spatvzatim navrhu, krajsky sud spatvzatie navrhu nepripustil.



O trovach odvolacieho konania rozhodol krajsky sud analogicky podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s
§ 142 ods. 1 O.s.p. Odporca bol v konani uspesny, trovy konania si neuplatnil. Krajsky sud mu preto
ich nahradu nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského stdu v Ziline pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



