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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o mal. O. E., nar. diia XX XX.XXXX,
dieta rodi¢ov matky O.. L.K. E., nar. dna XX.XX.XXXX, bytom T. H. T., W. XXX/XX, a otca O. E., nar.
dita XX.XX.XXXX, bytom H., P. F. R. XXX, dieta v konani zastupené Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Nové Mesto nad Vahom, o navrhu otca na Upravu styku takto

rozhodol:

I. Otec je opravneny sa s maloletym O. stykat kazdu parnu sobotu od 08,00 hod. do 17,00 hod. a kazdu
neparnu nedelu od 08,00 hod. do 17,00 hod., cez Vianoce v €ase od 23.12. od 16,00 hod. do 24.12. do
17,00 hod. v kazdom roku, cez Velkono¢ny pondelok od 09,00 hod. do 16,00 hod., cez letné prazdniny
v parnom roku od 25.07. od 08,00 hod. do 31.7. do 17,00 hod. a v neparnom roku od 02.08. od 08,00
hod. do 08.08. do 17,00 hod. Dieta prevezme v ur¢enom €ase v mieste bydliska matky a matke vrati
v urenom Case v mieste jej bydliska.

II. Tymto sa meni Rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 29.04.2011 &.k.
4C/1/2011-24 vo vyroku Il1.

lll. Ziaden z udastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletého sa podanym navrhom domaha zmeny rozhodnutia o Uprave styku s maloletym O..
Uviedol, Ze matka maloletého zdmerne obmedzuje jeho styk s jednym zo starych rodi€ov, nedodrzuje
ani osobnu dohodu nahradného navstevného terminu z dévodu jej zdjazdu pocas letnej dovolenky so
synom. Ziadal upravit styk tak, aby bol s dietatom kazdy neparny tyzderi v diioch od piatku 17,30 hod.
do nedele 17,30 hod, kazdy parny rok od 23.12. do 01.01. od 17,30 hod. do 17,30 hod., kazdy neparny
rok posledny julovy kalendarny tyZden vratane narodenin maloletého od 17,30 hod. prvého dfia do 17,30
hod. posledného dna, kazdy parny rok prvy kalendarny tyZzden po narodeninach maloletého od 17,30
hod. do 17,30 hod. posledného dna, kazdy parny rok cez Velkono¢ny pondelok od 09,00 hod. do 16,00
hod. Otec maloletého podal dfia 06.08.2013 i navrh na nariadenie predbezného opatrenia o Uprave
styku s maloletym, ktorym Ziadal, aby sa mohol s maloletym stretavat kazdy parny tyZzderfi v sobotu od
08,00 hod. do 18,00 hod. a kazdy nepéarny tyZder v nedelu od 08,00 hod. do 18,00 hod. Uviedol, Ze v
poslednych mesiacoch sa zhorsil pristup matky maloletého k osobe otca maloletého, a to v pritomnosti
dietata. Posme&kami, nevhodnymi pozndmkami, ale i uraZkami v pritomnosti syna na jeho osobu sa
snazi ovplyviiovat’ syna a jeho nazor na neho, neustéle v jeho pritomnosti tvrdi a prizvukuje, Ze je
iba cudzi ¢lovek. Pre syna je to zmato¢na informacia, pre otca su navstevy syna v pritomnosti matky
psychicky naro¢né. Matka maloletého tak chce krehky vztah syna s otcom nastrbit, pripadne uplne
znicit v €o najutlejSom veku. Matka maloletého vstupuje do komunikacie medzi otcom a synom, otec
nemal mozZnost syna navstivit ani v defl jeho 4. narodenin. Pred ukonéenim hodin, ktoré m6Zu spolu



so synom v pritomnosti matky travit, ho posiela pre€, synovi hovori, aby povedal tatovi ,ahoj, lebo tato
uz ide domov*, pri€¢om otec zostava s dietatom minimalne do doby, pokial nepridu ku vchodu do miesta
bydliska. Pokial ma matka maloletého sluzobnu cestu, nema problém nechat’ dieta u starych rodicov,
hoci by mohli travit ¢as spolu s otcom. Syn sa ho neustale pyta, kedy pdde k tatovi alebo mu poSuska do
ucha ,mame ni¢ nepovieme a pdjdeme k tatovi“. Je tazké dietatu vysvetlit, Ze to nejde, pretoZze mama
to tak nechce a zdbvodriovat' spravanie matky. Syn sa zaujima aj o partnerku otca, pyta sa, €i je dobra
alebo chce s fiou telefonovat. Po€as jednej soboty mal moznost byt 4 hodiny sdm so synom, navstivil
svojich rodi€ov a starych rodi€ov, syn mal vela otdzok a nemal problém bez pritomnosti matky vydrzat
bez pladu a spolo&ne straveny &as si vyslovene uzival.

Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo drna 09.08.2013 ¢.k. 9P/48/2013-32, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dria 03.09.2013 bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym sud upravil styk
otca s maloletym tak, aby sa s nim stykal kazdd parnu sobotu od 08,00 hod. do 18,00 hod. a kazdu
neparnu nedefu od 08,00 hod. do 18,00 hod. Takto sa i v su€asnosti styk otca s maloletym realizuje.

Na pojednavani otec maloletého suhlasil s tym, aby zatial' dieta u neho nespéavalo, aby si malo moznost
riadne si na domacnost otca zvyknut. | matka maloletého suhlasila s tym, aby styk prebiehal tak, ako je
to uvedené v predbeZnom opatreni, avdak s tym, aby sa dieta vracalo domov do 16,00 hod. z dévodu,
aby sa dokazalo opat v domacnosti matky aklimatizovat, v pokoji najest, osprchovat a o 20,00 hod. byt
v posteli. Pokial ide o vianocné sviatky, otec Ziadal, aby bolo dieta u neho od 23.12. ve€er do 24.12.
vecCer, matka s tymto nesuhlasila, Ziadala, aby dieta bolo u otca iba 24.12. od 08,00 hod. do 18,00 hod.
Cez letné prazdniny otec ziadal, aby bolo dieta u neho posledny julovy kalendarny tyzden a v dalSom
roku od 02.08.do 08.08. S tymto matka maloletého suhlasila. Cez Velkono¢ny pondelok otec navrhol
styk od 09,00 hod. do 16,00 hod., s tymto matka maloletého suhlasila.

Kolizny opatrovnik navrhol styk upravit tak, aby dieta bolo s otcom v ¢ase uvedenom v predbeZznom
opatreni, cez Vianoce od 23.12. veler do 24.12. veCer kazdy parny rok, posledny julovy tyzder v
neparnom roku, od 02.08.do 08.08. v parnom roku a cez Velkono¢ny pondelok od 09,00 hod. do 16,00
hod.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodic¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 24 ods. 3, 4, Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvalena siudom, inak je nevykonatelna. Sud pri
rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov re$pektuje
pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a vZdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného
prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodiCom.
Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi¢ov
a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodiémi.

Podla § 25 ods. 2, 3 Zakona o rodine ak sa rodic¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi styk
maloletého dietata s rodi€om alebo ho zakaze.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez



navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sidne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfia 29.04.2011 ¢.k. 4C/1/2011-24 bolo
manzelstvo rodi¢ov maloletého rozvedené, malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti matky a otcovi
bolo uloZzené prispievat’ na vyzivu maloletého sumou 100,-Eur mesaéne. Navrhovatelovi bolo dané
pravo stretavat sa s mal. O. kazdu sobotu v ¢ase od 08,00 hod. do 12,00 hod. za pritomnosti matky.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost s vynimkou trov konania dfa 06.06.2011. Od tejto doby sa styk
otca s maloletym takto realizoval. Styk otca s maloletym prebiehal na zaklade tohto rozhodnutia vzdy v
pritomnosti matky. Po nariadeni predbeZného opatrenia bol styk realizovany na zaklade upravy v fiom
obsiahnutej, teda otec bol s dietatom uz nie v pritomnosti matky. Kolizny opatrovnik preSetril pomery
na strane otca (bytové, socialne) a zistil, ze tieto su vyhovujuce, dieta v tomto prostredi bude mat
zabezpelené pocas styku s otcom vSetky potreby. Rodi¢ia maloletého sa v podstate na uprave styku
dohodli, s vynimkou drobnosti, ktoré sa v8ak rozumne dali odstranit, avdak k uzatvoreniu dohody medzi
nimi nedoslo.

Obaja rodi€ia maju pravo podielat sa na vychove dietata a starostlivosti ofi. Rodi¢, ktorému diet'a nebolo
zverené do osobnej starostlivosti ma mensie moznosti na tejto starostlivosti sa podielat, preto by mali
kedZe sud vidi zaujem otca s dietatom byt, je vhodné, aby sa styk dietata s otcom realizoval vo va¢Som
rozsahu ako doteraz a bez pritomnosti matky. V danom pripade ide o dieta predskolského veku, v
zasade samostatné, teda Uplna osobna starostlivost' o takéto dieta nie je potrebna. Preto pritomnost
matky pri styku otca s dietatom urcite nie je nevyhnutna.

Sud styk upravil s ohfadom na potreby dietata a moznosti rodi¢ov podieflat sa na starostlivosti on. Tym,
ze otec bude s dietatom kazdy tyzden aspori jeden den, dokaze si k dietatu vybudovat silny citovy
vztah a rovnako i dieta bude vediet, Ze ofi maju zaujem obaja rodicia. Styk zatial sud neurcil v beznych
tyzdfioch cez noc, je potrebné, aby prvykrat bol takto styk realizovany v ¢ase, ked bude vynimocna
atmosféra, preto sud urcil styk i cez noc az pocas vianocnych sviatkov. Nasledne bude mozné posudit,
¢i i v beznych tyzdhoch bude dieta zostavat u otca na noc a €i to pre neho bude prinosom.

Sud tak upravil styk nasledovne:

I. kazdu parnu sobotu od 08,00 hod. do 17,00 hod. a kazdi neparnu nedefu od 08,00 hod. do 17,00 hod.
- ¢as ukoncenia styku sud oproti predbeznému opatreniu upravil z dévodu, aby dieta najma v zimnom
obdobi malo dostatok ¢asu sa po navrate od otca aklimatizovat na prostredie u matky. V tomto smere
sud dava za pravdu matke, ktora uviedla, ze dieta sa vracia plné zazitkov a rozruSené a preto potrebuje
urcity ¢as na navrat do ,povodnych kolaji.

2. cez Vianoce v €ase od 23.12. od 16,00 hod. do 24.12. do 17,00 hod. v kazdom roku - tymto spdsobom
sa obom rodi€om umozni, aby s dietatom stravili Vianoce, rozdali si dar€eky a vychutnali atmosféru
tohto sviatku. Podla nazoru sudu dieta je schopné stravit’ u otca noc, sud v3ak predpoklada, Ze ak by
dieta s tym malo akykolvek problém, otec ho dokaze zvladnut i pripadnym navratom dietata domov.
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3. cez Velkono¢ny pondelok od 09,00 hod. do 16,00 hod.- ide o €as tzv. “Sibacky”, sviatok, ktory preferuju
hlavne chlapci. Tym, Ze otec so synom stravi takyto sviatok, je mozné rozvinut blizSie vztahy syn - otec.

4. cez letné prazdniny od 25.07. od 08,00 hod. do 31.7. do 17,00 hod. v parnom roku a od 02.08. od
08,00 hod. do 08.08. do 17,00 hod. v neparnom roku. Takto sa v podstate rodi€ia maloletého dohodli
s ohladom na to, Ze malolety ma narodeniny 01.08., teda obaja maju moznost narodeniny s dietatom
oslavit.



Takato uprava styku otca s dietatom je plne v zaujme dietata a prispieva k obohacovaniu jeho vztahov.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dna jeho dorucenia
cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud do Trenc&ina. V odvolani sa ma uviest, kto ho podava, ktorému
sudu je uréené, ktorej veci sa tyka a €o sa odvolanim sleduje, odvolanie musi byt podpisané a datované.
Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak odvolatel nepredlozi odvolanie
v potrebnom pocte rovnopisov a s prilohami, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy. Je potrebné najma uviest,
proti ktorému rozhodnutiu odvolanie smeruje (datum vydania rozhodnutia a spisova znac¢ka), v ¢om sa
vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu a oho sa odvolatel domaha. Ak sa ucastnici konania
prava podat’ odvolanie vyslovne vzdali, toto pravo im uz nepatri.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozhodnutim plnena dobrovolne, mozno sa jej plnenia domahat v
exekucii.



