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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Lubomira Bundzela, prisediacich
Vilmy Kralovej a Marty Kozacikovej, vo veci navrhu odsudeného O. A. na povolenie obnovy konania, na
verejnom zasadnuti konanom dna 26.09.2013 takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku sud navrh odsudeného O. A., nar. XX XX.XXXX v D., trvale
bytom J., ul. I. 3, t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, na povolenie
obnovy konania v trestnej veci Okresného sudu Trnava, sp. zn. 3T/9/2012 zamieta, lebo neboli
zistené podmienky obnovy konania podla § 394 Trestného poriadku.

odovodnenie:

Odsudeny O. A. podal dria 13.06.2013 na okresny sud navrh na obnovu konania odévodnenim, Ze trest,
ktory mu bol uloZzeny v pévodnom konani vo veci Okresného sudu Trnava, sp. zn. 3T/9/2012 bol prisny.

Predseda senatu pred zaciatkom verejného zasadnutia poucil odsudeného, Ze pri ukladani trestu v
pbévodnom konani nebola pouzitad asperacna zasada a za tejto situacie neprichadza do uvahy moznost
povolenia obnovy trestného konania na zaklade rozhodnutia Ustavného sidu SR. Odsudeny aj napriek
tomu na podanom navrhu zotrval.

Prokurator navrhol navrh odsudeného zamietnut, nakolko pri ukladani trestu nebola pouZzita asperatna
zsada a odsudenému bol uloZeny trest odfiatia slobody v dolnej polovici zdkonom stanovenej trestnej
sadzby.

Tak, ako bolo uvedené vySsie, v danom pripade neprichadzalo do Uvahy povolenie obnovy trestného

konania, pretoZe na odsudenie odsudeného sa tzv. asperatna zasada vébec nevztahuje, pretoze trest
mu nebol ukladany pri jej pouZiti. Preto sud navrh odsideného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat staznost do 3 dni odo dfa jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.



