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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkynou JUDr. Evou Foltanovou v sporovej veci
zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, 1CO: 47 232 480, proti
zalovanej: G. Y., Q.. XX XX.XXXX, U. XXX XX J. C.. XX, o zaplatenie 58,76 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna Zalobcovi zaplatit' 58,76 eur, Ghradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim
vo vySke 2,10 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100 % trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou tunajsiemu stdu diia 13. aprila 2023 Ziadal, aby sud zaviazal zalovana k
zaplateniu 58,76 eur, nahrade postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 2,10 eur a k ndhrade
trov konania. Svoju zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana ku diu podania Zaloby nezaplatila v zmysle
zakona za kontrolované obdobie 01. januéra 2022-30. septembra 2022. Zalobca vyzvou zo dria 06.
septembra 2022 vyzval Zalovanu na zaplatenie ome8kanej Uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb
suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakolko Zzalovana nezaplatila ihrady a poStové sadzby v lehote 30 dni
od dorucenia predmetnej vyzvy, je povinna zaplatit' aj pokutu. Dlh Zalovanej predstavuje sumu 41,76
eur, ktora pozostava z 9 neuhradenych mesaénych predpisov v kontrolovanom obdobi 01. januara 2022
- 30. septembra 2022. VySka dlhu je su¢inom poc&tu neuhradenych predpisov v kontrolovanom obdobi
a sadzby uhrady v zmysle § 6 ods. 1 zdkona. Pohladavka Zalobcu predstavuje sumu vo vy3ke 58,76
eur ( z toho istina vo vySke 41,76 eur a pokuta vo vyske 17 eur podla § 10 zakona) a zaplatené postové
sadzby vo vyske 2,10 eur.

2. Tunajsi sud dha 14. aprila 2023 vydal platobny rozkaz sp. zn. 10C/31/2023-11, v zmysle Zaloby.
Platobny rozkaz so Zalobou a prilohami bol Zalovanej doru¢eny dia 24. aprila 2023. Vo¢i predmetnému
platobnému rozkazu podala Zalovana v zakonnej lehote odpor s vecnym oddvodnenim. Zalovana
v odpore uviedla, Ze poplatky za maj, jun a jul 2021 uhradila. Ziadala o prepog&itanie sumy, pricom
diZnd sumu je ochotna zaplatit. Nie je v8ak ochotna zaplatit Zalobcovi sudny poplatok (16,50 eur)
a potvrdenie Slovenskej posty a.s. (2,10 eur). Byva stéle na tej istej adrese, a nerozumie, preco ju
Zalobca nekontaktoval. Spolu s odporom Zalovana sudu dorudila vypisy z uétu, tykajuce sa uhrady
koncesionarskych poplatkov.

3. Dia 24. méja 2023 dorucil zalobca sudu vyjadrenie k odporu Zalovanej, v ktorom uviedol, Ze Zalobca
Zalovanu informoval v zmysle zakona. Zalovanej bola doruovana vyzva na zaplatenie nedoplatku,
ktor( Zalovana prevzala na adrese 925 07 Mostova ¢&. 58. Dorugenka bola stgastou Zaloby. Zalobca
Zalobou poZadoval sumu za neuhradené mesacné predpisy tykajuce sa obdobia od 01/2022 do 09/2022.
Vzhladom na obdobie, za ktoré sa doméha Zalobca Zalovanej sumy, nie je mozné zohfadnit' odpor
Zalovanej. Z toho dévodu povaZzuju odpor za neopravneny a trvaju na podanej Zzalobe.



4. Sud vo veci vytygil termin pojednavania na defi 22. juna 2023. Zalobca sa pisomne ospravedinil a
suhlasil, aby sud rozhodol bez jeho pritomnosti. Na pojednavanie sa dostavila Zalovana. Zalovana sudu
oznamila, Ze uznava pohfadavku ¢o do vySky aj zakladu. Uviedla, Ze bola oboznamena, Ze zalovanym
obdobim je obdobie od 01. januara 2022 do 30.septembra 2022 a je si vedoma toho, Ze v tomto obdobi
koncesionarske poplatky neplatila.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vypovedou Zalovanej, vyzvou na zaplatenie nedoplatku zo dfia 06.
septembra 2022, s doruenkou, prehladom predpisov a platieb, potvrdenim tarifnej ceny za uradnu
zasielku, vypismi z uctov predloZenych Zalovanou, ako aj s ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym
materialom a zistil tento pravny skutkovy stav veci:

6. Zalovana uviedla, Ze pohladavku uznava, &o do vysky aj zakladu, a je si vedoma Ze koncesionarske
poplatky za obdobie od 01. januara 2022 do 30. septembra 2022 neplatila. Zalovana uvedené tvrdenia
potvrdila svojim podpisom v zapisnici.

7. Podfa § 282 Civilného sporového poriadku, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho
Cast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

8. Podla § 284 Civilného sporového poriadku, ak bol narok uznany pisomnym prejavom Zalovaného,
nemusi sud nariadovat pojednavanie.

9. Podfa § 285 Civilného sporového poriadku odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

10. Podla ust. § 3 ods. 1 zakona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska, Rozhlas a televizia
Slovenska je vysielatelom, ktorého poslanim je poskytovat sluzbu verejnosti v oblasti vysielania.

11. Podla § 3 pism. a) zdkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel uhrady (dalej len ,platitel®) je
fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatefom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti
ako odberatefl elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

12. Podla ust. § 4 ods. 1 zédkona &. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, vyberatefom Uhrady a prijemcom
uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

13. Podla § 6 ods. 1 zdkona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, platitel podfa § 3 pism. a) plati dhradu
4,64 eura za kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac.

14. Podla § 8 zadkona &. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych z&konov, kontrolu platenia Uhrady vykonava vyberatel
Uhrady.

15. Podla § 10 ods. 2 zakona €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitef je v
omeskani so zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto¢nosti na
zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie
Uhrady.

16. Podla § 10 odsek 3 zdkona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o0 zmene a doplneni niektorych zadkonov, ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati
Uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny
zaplatit vyberatefovi uhrady aj pokutu 17 eur.

17. Podla § 10 odsek 5 zakona &. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zéakonov, narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou



je platitel v omeskani, pokuty podfa odsekov 3 a 4 a poStovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady
uplatnit na sude.

18. Sud mal preukazané, Ze Zalobca je verejnopravna institucia, ktora poskytuje sluzby verejnosti na
z&klade zédkona €. 532/2010 Z. z. o Rozhlase a televizii Slovenska. Vyberanie a vymahanie uhrady
za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom v oblasti rozhlasového a televizneho vysielania je pravne
upravené zakonom €. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska. Ugelom tejto Uhrady je finanéné zabezpedenie sluzieb verejnosti v oblasti rozhlasového
vysielania, televizneho vysielania.

19. Podanou Zalobou sa Zalobca doméahal zaplatenia nedoplatku koncesionarskych poplatkov vo vyske
41,76 eur a pokuty v zmysle § 10 ods. 5 z&kona vo vySke 17 eur, spolu 58,76 eur za obdobie 01.
januédra 2022 do 30.septembra 2022. Z vykonaného dokazovania je nepochybné, Zze v zmysle vy$3ie
uvedenych pravnych predpisov bola Zalovana ako odberatel elektriny v doméacnosti povinna platit
Zalobcovi mesacne Uhradu vo vyske 4,64 eura od 1.januara 2015. Nakofko Zalovanej vznikol nedoplatok
na uvedenych Uhradach za obdobie od 1.januara 2022 do 30. septembra 2022, Zalobca ju v sulade s
ust. § 10 ods. 2 zak. &. 340/2012 Z.z. vyzvou zo dha 06. septembra 2022 vyzval na zaplatenie Uhrady a
na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady v celkovej sume
48,50 eura a upozornil ju, Ze pokial dIZni sumu neuhradi do 30 dni od doru€enia vyzvy, uplatni si podla
§ 10 ods. 5 uvedeného zakona narok spolu s pokutou vo vyske 17 eur prostrednictvom sudu. Napriek
tomu, Ze Zalovana si uvedenu vyzvu v zmysle predloZenej doruenky prevzala dfia 21. septembra 2022,
doposial diznd sumu neuhradila.

20. V prejednavanej veci bol zalovanou uznany narok Zalobcu ¢o do zakladu a vysky, ¢o bolo potvrdené
Zalovanou v zapisnici o pojednavani zo dna 22. juna 2023.

21. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

22. Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

23. Sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1
CSP a Zalobcovi, ktory mal v spore plny Uspech, priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100
%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud podfa § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti rozsudku vydanému na z&klade uznania naroku nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov
odvolania podaného z dévodu, ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356
pism. a) CSP). Odvolanie je mozné podat proti tej ¢asti rozsudku, ktorou bolo rozhodnuté o nahrade
trov konania.

Odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



