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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu Ing. E. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. F., Ul. X. E. XX,
proti zalovanym: 1/ A. G., nar. XX XX.XXXX, bytom R. F., Ul. X. E. XX, 2/ U. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom
R. F., UL X. E. XX, o ochranu osobnosti s prisl., o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu
Vranov n/Toplou zo dnha 25.03.2013 ¢.k. 10C 119/2011 - 71 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
Nepriznava uc€astnikom nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna vyslovil, Ze Ziaden z t€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania. Vydané rozhodnutie odévodnil ustanovenim § 142 ods. 2 O.s.p., ked zohladnil pomer Uspechu
a neuspechu zalobcu pokial ide o rozhodnutie vo veci samej. Zdéraznil, Ze o veci samej bolo rozhodnuté
rozsudkom OS Humenné z 30.10.2012, kde zaloba v €asti o zaplatenie 200 Eur s prisl. bola zamietnuta
a vo zvysnej Casti zalobe bolo vyhovené s tym, Ze o trovach konania sa malo rozhodnut samostatnym
uznesenim.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie zalobca, ktory navrhol uznesenie
sudu prvého stupfia zmenit tak, aby mu bola priznana nahrada trov. Uviedol, Zze predmetom konania
boli dva Zzalobné navrhy a to kombinovana zaloba pokial ide o zdrziavaciu Zalobu vo veci Spinenia okien
vocCi obom zalovanym a satisfakénu zalobu vo veci fyzického napadnutia voci zalovanému v 1. rade.
V Casti zdrziavacej zaloby mal plny uspech voci obom zalovanym, v Casti satisfakénej zaloby uspech
nemal. Namieta tak nepriznanie trov konania prvostupfiovym sudom, nakolko v Casti zdrziavacej zaloby
mal 100 % uspech voci obom Zalovanym.

Zalovani v 1. a 2. rade sa k odvolaniu Zzalobcu nevyjadrili.

Odvolaci sud preskumal napadnuté uznesenie v zmysle zasad vyjadrenych v § 212 ods. 1,2 O.s.p., vec
prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) a zistil, ze odvolanie dévodné nie je.

Podla § 142 ods. 1, 2 O.s.p., Uc€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na Gcelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti i€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.



Ak mal u€astnik vo veci uspech len &iastoény, sud ndhradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Zze
Ziadny z u€astnikov nema pravo na nahradu trov.

Pri rozhodovani o nahrade trov konania uc€astnikov vo v3eobecnosti plati zasada zodpovednosti za
vysledok a zasada zodpovednosti za zavinenie a nahodu a teda ustanovenie § 142 O.s.p., podfa ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatriovanie alebo
branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Ako je zrejmé z obsahu spisu, predmetom konania bol v danom pripade narok Zalobcu vo vztahu
k Zalovanému v 1. rade o zaplatenie sumy 200 Eur s prisl. titulom finanéného zadostucinenia (§ 11
a nasl. OZ) a vo vztahu k obom Zalovanym smerovala jeho Zaloba o uloZenie povinnosti zdrzat sa
¢innosti, ktorymi by znedistovali parapety a okna na jeho byte v bytovom dome supisné &. XXXX, ktory
sa nachadza na ulici X. E. XX vo R. F. Rozsudkom Okresného sudu Vranov n/Toplou zo dfia 30.10.2012
¢.k. 10C 119/2011 - 57 bola Zaloba Zalobcu v Casti o zaplatenie sumy 200 Eur s prisl. zamietnuta a
Zalovanym bola uloZena povinnost’ zdrzat’ sa €innosti, ktorymi by znecistovali byt Zalobcu v bytovom
dome na ulici X. E.. XX vo R. F.

Ciastogny uspech vo veci zaklada narok na pomerné rozdelenie nahrady trov konania alebo na to, Ze
Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania. Ciastoény Uspech sa skima so zretefom na
uplatneny narok, najma z aspektu pravneho dévodu Zaloby a teda skutkového stavu a pravnej normy,
ktora sa mala pouzit alebo sa pouZila pri rozhodovani vo veci samej. Ako uz bolo spominané, Zzalobca v
Casti uplatneného naroku ohfadom zdrZania sa konania zo strany Zalovanych bol ispeSnym ucastnikom
0 veci, avSak jeho zaloba v €asti o zaplatenie sumy 200 Eur s prisl. smerujuca voci Zalovanému v prvom
rade bola zamietnuta. S ohladom na takyto celkovy vysledok konania o veci samej bol spravny postup
sudu prvého stupna, ked vyslovil, Ze Ziadny z u€astnikov nema pravo na nahradu trov prvostupriového
konania.

Vychadzajuc z uvedenych dévodov odvolaci sud uznesenie ako vecne spravne potvrdil postupom podla
§ 219 O.s.p.

0] trovévch odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 142 ods. 1
O.s.p. Zalobca vzhladom na vysledok odvolacieho konania nema pravo na nahradu trov a ostatnym
u€astnikom v tomto Stadiu konania trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



