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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovha samosudkynou JUDr. Miriam Szarazovou v pravnej veci zalobcu Prva
internetova, s.r.o., Tovarenska 32, 064 01 Stara Lubovnia, ICO: 35 849 487, pr. zast. JUDr. Jurajom
Nestorikom, advokatom so sidlom Farbiarska 47/19, 064 01 Stara Lubovnia, proti Zalovanej M. P., nar.
XX XXXX, bytom P. XXXX/XX, XXX XX X. S. v konani o zaplatenie 348,43 eur s prisl. takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 18,43 eur spolu s 8,75 % trokom z ome$kania
roCne, a to zo sumy 5,95 eur od 27.4.2012, zo sumy 5,95 eur od 26.5.2012 do zaplatenia, zo sumy
5,95 eur od 27.6.2012 do zaplatenia, zo sumy 0,58 eur od 21.7.2012 do zaplatenia, v lehote do 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. V prevySujucej €asti sud Zalobu zamieta.
lll. Sud ziadnemu z UCastnikov nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou na tunaj$i sid domahal zaplatenia voéi Zzalovanej sumy 348,43 eur s 8,75
% urokom z omesSkania ro¢ne, ako aj nahrady trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako poskytovatel na zaklade Zmluvy o vyuzivani datovej siete Prva
internetova, s.r.o. €. 20111118/4218 uzavretej dia 18.11.2011 poskytol Zalovanej ako uzivatelovi sluzbu
- pristup na internet, zmluvne Specifikovanu ako Ferimex NET start plus. Medzi zmluvnymi stranami bola
dohodnutd mesacéna fakturacia s lehotou splatnosti uvedenou v rdmci prisludnej faktury.

XC/XXXIXXXX

-X-

Zalobca poskytoval dohodnuté sluzby Zalovanej, av$ak Zalovana za obdobie mesiacov april 2012 az
jul 2012 dodané sluzby nezaplatila. Za mesiac april 2012 zalobca vystavil faktiru ¢. 9210374 zo dfa
12.4.2012 na sumu 5,95 eur s lehotou splatnosti 26.4.2012, za mesiac maj 2012 faktdru €. 9213674 zo
dna 11.5.2012 na sumu 5,95 eur s lehotou splatnosti 25.5.2012, za mesiac jun 2012 faktaru €. 9216940
zo dna 12.6.2012 na sumu 5,95 eur s lehotou splatnosti 26.6.2012 a za mesiac jul 2012 faktaru ¢.
9220214 zo diia 6.7.2012 na sumu 0,58 eur s lehotou splatnosti 20.7.2012. Zalobca upozornil Zalovanu
na nezaplatenie uvedenych faktdr upomienkou zo dria 6.7.2012, ktoru zalovana prevzala dha 9.7.2012.
Napriek tomu, Ze Zalovana neuhradila diZznu sumu ani v dodato€ne poskytnutej lehote, Zalobca dha



13.8.2012 vypovedal zmluvu o poskytovani sluzieb internetu prostrednictvo ethernetu, a to v zmysle ust.
§ 2 bod 6 pism. ¢/ v spojeni s ust. § 2 bod 8 pism. b/ VSeobecnych podmienok, ktoré su prilohou zmluvy.
Vypovedna lehota uplynula dfha 30.9.2012. Predmetnu vypoved Zalovana prevzala dna 14.8.2012. V
zmysle zmluvy bola medzi zmluvnymi stranami dohodnutd minimalna doba poskytovania sluzieb, a to v
trvani do 30.11.2013. Zaroveri sa zmluvné strany zaviazali dodrZiavat zverejnené vSeobecné podmienky
spolognosti Prva internetova, s.r.o. na poskytovanie telekomunikaénych sluzieb - sprostredkovanie
pristupu do siete internet, datovej telefénnej sluzby VolP. Pre pripad ukonéenia zmluvného vztahu
vypovedou poskytovatelom z dévodu podfa ustanovenia § 2 bod 8 pism. b/ V8eobecnych podmienok,
pred uplynutim dohodnutej minimalnej doby poskytovania sluzieb bola v ust. § 2 bod 11 VSeobecnych
podmienok stanovena povinnost uzivatela, teda Zalovanej zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske 330,- eur,
ktoru si Zalobca predmetnou Zalobou taktiez uplatfiuje.

Sud uznesenim €.k. 6C/134/2013-21 zo dna 28.6.2013 poucil ucastnikov konania o ich procesnych
pravach a povinnostiach.

Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu pisomnym podanim zo dfia 12.7.2013 sudu
oznamil, Ze suhlasi s rozhodnutim veci bez nariadenia pojednavania.

Zalovana sa k podanej Zalobe Ziadnym spésobom nevyjadrila.

S poukazom na tu skuto€nost, ze v predmetnej veci ide o drobny spor v zmysle ust. § 115a ods.
2 O.s.p. v spojeni s ust. § 200ea ods. 1 O.s.p. sud vyvesil diia 19.9.2013 na uradnej tabuli oznam,
Ze dna 26.9.2013 o 10.00 hod. bude vo veci u€astnikov konania vyhlaseny rozsudok bez nariadenia
pojednavania a nasledne tento rozsudok v uvedeny defi aj vyhlasil.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to Zmluvou o vyuzivani datovej
siete Prva internetova, s.r.o. uzavretou zo dna 18.11.2011, VSeobecnymi podmienkami spolo¢nosti
Prva internetova, s.r.o., objednavkou datovych sluzieb zo dra 18.11.2011, jednotlivymi fakturami,
listom Zalobcu zo dfia 6.7.2012 Zalovanej, vypovedou zo zmluvy o poskytovani sluzieb internetu
prostrednictvom ethernetu zo dnha 13.8.2012 a ostatnym obsahom spisu a na zaklade takto vykonaného
dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Dra 18.11.2011 Zalobca so Zalovanou uzatvorili Zmluvu o vyuZzivani datovej siete Prva internetova, s.r.o.
na dobu neurcitu s viazanostou minimalne do 30.11.2013. V zmysle uvedenej zmluvy sa zmluvné strany
zaviazali dodrziavat' zverejnené vSeobecné podmienky
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spoloénosti Prva internetova, s.r.o. na poskytovanie telekomunikaénych sluZieb - sprostredkovanie
pristupu do sieti internet, datovej telefénnej sluzby VolP. Zalobca sa zaviazal poskytovat Zalovane;
sluzby a to pristup k internetu a inym Specifikovanym sluzbam v zmysle objednavky zo dna 18.11.2011.
V zmysle objednavky zo dia 18.11.2011 si Zalovana objednala pripojenie internetu Net start plus za
cenu 7,16 eur, zriadenie sluzby Ferimex net so zlavou 50 % na AP,net do 30.11.2013. Fakturacia bola
zasielana mesacéne na e-mailovu adresu Zalovane;j.

Zalobca vystavil Zalovanej faktiry za dodané sluzby a to faktury & 9210374 na sumu 5,95 eur s
datumom splatnosti 26.4.2012, faktaru €. 9213674 na sumu 5,95 eur s lehotou splatnosti 25.5.2012,
faktiru €. 9216940 na sumu 5,95 eur s lehotou splatnosti 26.6.2012 a faktiru ¢. 9220214 na sumu
0,58 eur s lehotou splatnosti 20.7.2012. Dfa 6.7.2012 Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu diZznych
faktur s oznamenim, Ze dfia 3.7.2012 bolo Zalovanej poskytovanie internetu doCasne pozastavené.



Dria 13.8.2012 Zalobca vypovedal zmluvu o poskytovani sluZieb internetu prostrednictvom ethernetu a
vypoved zo zmluvy prevzala Zalovana dra 14.8.2012.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000,- eur, od
tohto okamihu ide o drobny spor.

Podla § 488 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika (dalej iba OZ), zavazkovym vztahom je pravny vztah, z
ktorého veritefovi vznika pravo na pinenie (pohladavka) od diznika a dlznikovi vznika povinnost spinit
zavazok.

Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluav, ako aj zo spdsobenej Skody, z
bezdbévodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

Podla § 494 OZ, z platného zavazku je dlznik povinny nie¢o dat, konat, nie€oho sa zdrzat alebo nie€o
trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

Podla § 5 ods. 1 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, elektronicka komunikac¢na sluzba
(dalej len sluzba) je obvykle poskytovana za uhradu, ktora spo€iva Uplne alebo prevazne v prenose
signalov v sietach, vratane telekomunikacnych sluzieb a prenosovych sluzieb v sietach pouzivanych
na rozhlasové a televizne vysielanie. Sluzba nie je poskytovanie obsahu a nezabezpecenie alebo
vykonavanie redakéného dohladu nad obsahom prenasany pomocou sieti a sluzieb a nezahffa sluzby
informacnej spolo¢nosti, ktoré nespocivaju uplne alebo prevazne v prenose signalov v sieti.

Podla § 5 ods. 2 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, verejna sluzba je verejne dostupna
sluzba, o ktorej pouzivanie sa méze uchadzat kazdy zaujemca. Verejna telefonna sluzba je verejna
sluzba na uskutonenie a prijem narodnych a medzinarodnych volani a na pristup k tiesfiovym volaniam
prostrednictvom jedného alebo viacerych Cisel
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narodného alebo medzinarodného Cislovacieho planu.

Podla § 5 ods. 3 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, volanie je elektronické
komunikacné spojenie zostavené prostrednictvom verejnej telefénnej sluzby, ktoré umoznuje
obojsmernu komunikaciu v redlnom ¢ase.

Podla § 5 ods. 4 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, prevadzkyschopnost’ sluzieb je
také nastavenie prenosovych parametrov sluzby, pridruzenych prostriedkov a rozhrani, ktoré umozfiuje
komunikéciu medzi koncovymi uzivatelmi alebo medzi koncovym uzivatefom a podnikom poskytujucim
sluzbu prostrednictvom technologicky réznych sieti.

Podla § 5 ods. 5 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, uzivatel je fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba, ktora pouziva alebo pozaduje poskytovanie verejne dostupnej sluzby. Za uzivatela sa
na ucely tohto zakona povazuje aj U€astnik a koncovy uzivatel, ak sa dalej neustanovuje inak.



Podla § 5 ods. 6 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, koncovy uzivatel je osoba, ktora
pouziva alebo poZaduje verejne dostupnu sluzbu a tuto sluzbu dalej neposkytuje a ani prostrednictvom
nej neposkytuje dalSie sluzby. Koncovy uzivatel je spotrebitel 4) a v pripade rozhlasovych a televiznych
programovych sluzieb aj posluchac a divak.

Podla § 5 ods. 7 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, u€astnik je ten koncovy uZivatel,
ktory uzavrel s podnikom poskytujucim verejné sluzby zmluvu o pripojeni.

Podla § 43 ods. 1 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa podnik
zavazuje UCastnikovi zriadit' potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej verejnej sieti a
spristupnit’ suvisiace sluzby. Su€astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 1 zak. €. 10/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, podstatnymi ¢astami zmluvy
o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v
zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as. Cenu
za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Vychadzajuc z vykonanych dékazov predloZenych zo strany Zalobcu, sud ma dostato€ne preukazané,
Ze medzi Zalobcom a Zalovanou bola uzatvorena Zmluva o vyuzivani datovej siete Prva internetova,
s.r.o., na zaklade ktorej Zalobca poskytoval Zalovanej sluzby a Zalovana je povinna cenu za poskytnuté
sluzby vo vySke 18,43 eur uhradit, preto sud v tejto €asti Zalobe vyhovel v prospech Zalobcu.

Podla ust. § 517 ods. 1 veta prva OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.
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Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, vyska urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeskania s plnenim penazného dihu.

Je nepochybné, Ze Zalovana sa dostala do omeSkania so zaplatenim svojich zavazkov v €asti zaplatenia
sumy 18,43 eur a preto zZalobca ma narok aj na urok z omeskania. Sud preto priznal Zalobcovi podla
ust. § 517 ods. 1, 2 OZ, urok z omeskania a to z jednotlivych faktir odo dna nasledujuceho po splatnosti
faktdr tak, ako to je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Podla § 544 ods. 1 OZ, ak si strany dohodnu pre pripad porusenia zmluvnych povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, povinny tato pokutu zaplatit, i ked opravnenému ucastnikovi
porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 OZ, zmluvnu pokutu je mozné dojednat len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vysSka pokuty alebo spdsob jej uréenia.



Podla ¢lanku 2 pism. c) Smernice Rady 93/13/EHS z 5. 4. 1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach, predajca alebo dodavatel znamena akukolvek fyzicku alebo pravnickud
osobu, ktora v zmluvach podliehajucich tejto smernici kona s ciefom vztahujucim sa k jeho obchodom,
podnikaniu alebo povolaniu bez ohladu na to &i méa verejnu alebo sukromnu formu vlastnictva.

Podla ¢lanku 3 ods. 1 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. 4. 1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach, zmluvna podmienka, ktora nebola individualne dohodnuta sa povazuje za
nekall, ak napriek poziadavke dovery spOsobi znacnl nerovnovahu v pravach a povinnostiach stran
vzniknutych na zaklade zmluvy, ku Skode spotrebitela.

Podla ¢lanku 3 ods. 2 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. 4. 1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach, podmienka sa nepovaZuje za individudlne dohodnutu, ak bola navrhnuta
vopred a spotrebitel preto nebol schopny ovplyvnit podstatu podmienky, najma v suvislosti s predbezne
formulovanou zmluvou. Ked predajca alebo dodavatel vznesie namietku, ze Standardna podmienky bola
individualne dojednana, musi o tom podat dékaz.

Podla &lanku 3 ods. 3 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. 4. 1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach, v spojeni s pism. c) prilohy, za nekall podmienku sa povaZzuje aj podmienka,
ktorej zmyslom alebo ucinkom je pozadovat od spotrebitefa, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil
neprimerane vysoku sumu ako nahradu.
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Podla ¢lanku 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych
zmluvach zo dnia 5. 4. 1993, ¢lenské Staty zabezpedia, aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach
uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo dodavatela podla ich vnutrostatneho prava,
neboli zavézné pre spotrebitefa a aby zmluva bola podfa tychto podmienok nadalej zavazna pre strany,
ak je dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok.

Podra ¢lanku 10 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. 4. 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvach zo dna 5.4.1993, Clenské Staty uvedu do ucinnosti zakony, iné pravne predpisy a spravne
opatrenia potrebné na dosiahnutie suladu s touto smernicou najneskér do 31.12.1994. Bezodkladne o
tom informuju Komisiu. Tieto ustanovenia sa uplatnia na vSetky zmluvy uzatvorené po 31.12.1994.

Podla ustanovenia § 879g Obcianskeho zakonnika s uc¢innostou od 1. 4. 2004, tymto zakonom sa
preberaju pravne akty Eurdpskych spologenstiev uvedené v prilohe, kde okrem inych aktov, je uvedena
aj Smernica Rady €. 93/13/EHS zo dna 5. 4. 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

Podla ustanovenia § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo
ucelom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom. Kedze citovanu smernicu
Slovenska republika prebrala do svojho pravneho poriadku s Gcinnostou od 1. 4. 2004, sud posudil
Zmluvu o vyuzivani datovej siete Prva internetova, s.r.o. a VSeobecné podmienky spolocnosti Prva
internetova, s.r.o., za akych boli dojednané, aj podla tejto smernice.



Zalobca svoje pravo na zmluvnu pokutu odvija od zmluvy o vyuZivani datovej siete Prva internetova,
s.r.o., ktora patri k spotrebitelskym zmluvam, uzatvorenymi medzi zalobcom ako dodavatefom a
Zalovanou ako spotrebitelom v zmysle definicie podla €lanku 2 pism. b.) a ¢) Smernice Rady 93/13/
EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach zo diia 5. 4. 1993. Zalovana v
tomto zmluvnom vztahu vystupuje v pozicii spotrebitefa a prinaleZi jej ochrana patriaca spotrebitelovi
v zmysle zakonnych ustanoveni.

Zalobca pozaduje zaplatenie zmluvnej pokuty z dévodu, Ze Zalovana nedodrzala zmluvné podmienky
tykajuce sa doby viazanosti a riadneho a v€asného platenia Uhrad za poskytnuté sluzby, ktoré boli medzi
zalobcom a zalovanou dohodnuté v zmluve o vyuzivani datovej siete Prva internetova, s.r.o. s odkazom
na ¢l. 2 bod 1 na VSeobecné podmienky spolo¢nosti Prva internetova, s.r.o.

V zmysle vSeobecnych podmienok spolo¢nosti Prva internetovd, s.r.o. na poskytovanie
telekomunikacnych sluzieb § 2 bod 11, ak bola v zmluve o poskytovani sluzieb internetu dohodnuta
minimalna doba poskytovania sluZieb internetu a uzivatel poda vypoved tak, Ze vypovedna lehota podla
bodu 10 uplynie a zmluva o poskytovani sluZieb internetu
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zanikne pred uplynutim minimalnej doby poskytovania sluzieb internetu dohodnutej v zmluve, je povinny
zaplatit zmluvna pokutu vo vyske 330,- eur (10.000,- Sk). Zmluvnu pokutu v rovnakej vyske je uzivatel
povinny zaplatit' aj v pripade: a) vypovedania zmluvy o poskytovani sluzieb internetu poskytovatelom
podla bodu 8 pism. a, b, ¢ a d, ak vypovedna lehota podla bodu 10 uplynie a zmluva o poskytovani
sluzieb internetu zanikne pred uplynutim minimalnej doby poskytovania sluzieb internetu dohodnutej v
zmluve, b) okamzitého ukonéenia zmluvy o poskytovani sluzieb internetu poskytovatelom podla bodu 9
pred uplynutim minimalnej doby poskytovania sluzieb internetu dohodnutej v zmluve.

Tato zmluva je uzatvorena vo viacerych pripadoch a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy a teda
i dojednanie o zmluvnej pokute obsiahnuté vo vSeobecnych podmienkach podstatnym spésobom
neovplyviiuje. Nejde teda o individualne dojednané zmluvné dojednanie. Zalobca ako dodavatel,
zmluvnu pokutu so Zalovanym ako spotrebiteflom osobitne nevyjednaval, pretoze zmluvna pokuta je
sucastou formularovych vSeobecnych podmienok.

Zalobca pri uzatvarani zmluvy vystupoval ako dodavatel s poukazom na predmet podnikania (vid
vypis z Obchodného registra na spolo¢nost Zalobcu a vymedzeny predmet Cinnosti) a Zalovana
vystupovala ako spotrebitel, pretoZe pri uzatvarani zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel sa v porovnani s dodavatelom nachadza v znevyhodnenom
postaveni pokial ide o vyjednavaciu silu, ale aj urover informovanosti a tato situacia ho vedie k
pristupeniu na podmienky vopred pripravené dodavatefom bez toho, aby mohol podstatnym spésobom
ovplyvnit ich obsah. Aj v tomto konkrétnom pripade Zalovana nemala moznost’ podstatnym spdsobom
obsah predmetnej zmluvy ovplyvnit. Zalovana ako spotrebitel si zmluvni pokutu osobitne nevyjednala
vzhladom na jeho splynutie s ostatnymi vSeobecnymi podmienkami. Mohla len zmluvu ako celok
odmietnut’ alebo podrobit sa vSetkym podmienkam. Preto sud skimal, & zmluva o vyuZivani datovej
siete Prva internetova, s.r.o. neobsahuje ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a
povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela a zistil, Ze dohoda o zmluvnej pokute v tychto
vSeobecnych podmienkach je takymto ustanovenim.

Zmluvné dojednanie obsiahnuté v zmluve o vyuzivani datovej siete Prva internetova, s.r.o. v spojeni so
VSeobecnymi podmienkami spolo¢nosti Prva internetova, s.r.o., tykajuce sa zmluvnej pokuty povazuje
sud za nekalu podmienku, ktora spésobuje nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela.



Na zaklade vy3Sie uvedeného sud zamietol Zalobu v €asti zmluvnej pokuty jednak z dévodu, Ze takto
dohodnutd zmluvnu pokutu povaZuje za nekalu podmienku v zmysle smernice Rady 93/13/EHS a teda
neplatnd v zmysle § 39 OZ a tato zmluvna podmienka nebola medzi u€astnikmi zmluvného vztahu ani
individualne dojednana, ale je jednostranne inkorporovana do vieobecnych podmienok zmluvy.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ako mal u€astnik vo
veci Uspech len Ciastoény, sid nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze zZiaden z U¢astnikov
nema na nahradu trov pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ na tunajSom sude do 15 dni odo dha
jeho dorucenia.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 205a ods. 1 O.s.p. skuto¢nosti alebo dokazy, ktoré neboli uplatnené pred sudom prvého stupna,
su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c¢) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

rozhodnutia sudu prvého stupfia.

Podla § 205a ods. 2 O.s.p. ustanovenie odseku 1 sa nepouzije v konaniach podfla § 120 ods. 2.



Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

XCIXXXIXXXX

-X-

Podla § 251 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



