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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: A. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B.,
nar. XX.XX.XXXX, obe zastupené Uradom prace socialnych veci a rodiny Prievidza ako koliznym
opatrovnikom, deti rodi¢ov: matka: D. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX, zastupena JUDr. Ing.
Mikulasom Praznovskym, CSc., advokatom so sidlom Nové Zamky, Bo¢na 26 a otec: G. B., nar.
XX XX XXXX, bytom D., H. I. XXX/XX, v konani o zverenie maloletych deti do osobnej starostlivosti otca,
o navrhu matky na zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Navrh matky maloletych deti na zruSenie neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného
sudu Prievidza zo dfia 05.01.2022 &. k. 8P/52/2021-65, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 15.04.2022 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine zo dna 11.04.2022 €. k. 6CoP/19/2022-205 zamieta.

odovodnenie:

1. Dha 15.05.2023 podala matka maloletych deti sudu podanie ozna€ené ako vyjadrenie a iné k sprave
UPSVaR zo diia 02.05.2023, v ktorom okrem iného navrhla aj zruSenie neodkladného opatrenia
nariadeného uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dha 05.01.2022 ¢&. k. 8P/52/2021-65, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 15.04.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trendine zo dha
11.04.2022 ¢&. k. 6CoP/19/2022-205. Navrh bol v podstate odévodneny tym, Zze matka povazuje spravu
Uradu prace z 02.05.2023 za nekonkrétnu, neuplnu, nepodlozenu dékazmi a preto nepresvedcivu
a nepreskumatelnu. Poukazala najma na skuto€nost, Ze maloleté deti Ziju v domacnosti otca aj so
starou matkou a dvoma dospelymi muzmi (bratmi otca maloletych), ¢o povazuje matka vzhfadom na
vek maloletych za neprijatelné. TaktieZ poukazala na nepriaznivu finanéna situaciu otca, ktory ma
dlhy z gamblerstva a su vo&i nemu vedené exekucie, v ddsledku ktorych méa zablokovany uget. Dalej
poukazala na dlhodobu praceneschopnost otca a spochybnila jeho schopnost sa 0 maloleté deti osobne
starat. Dalej poloZila koliznemu rozsiahly zoznam otazok, ktoré pozaduje, aby trad prace zodpovedal
za ucelom doplnenia jeho spravy.

2. Podla § 363 CMP, sud mézZe aj bez navrhu zrudit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

3. Okresny sud Prievidza uznesenim zo dia 05.01.2022 €. k. 8P/52/2021-65 neodkladnym opatrenim
ulozil matke povinnost odovzdat maloleté deti A., nar. XX XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX do&asne do
osobnej starostlivosti navrhovatela G. B., nar. XX XX.XXXX, a to do pravoplatného skongenia trestného
stihania vedeného Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v Prievidzi pod CVS: ORP-623/1-VYS-
PD-2021 (l. vyrok). Sud zaviazal matku D. E., nar. XX.XX.XXXX prispievat na vyZivu maloletej A.,
nar. XX.XX.XXXX sumou vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima a na vyzivu maloletej C., nar.
XX XX XXXX sumou vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima mesacéne, na obidve maloleté deti vzdy do
15. dia v mesiaci vopred, k rukam otca G. B., nar. XX. XX.XXXX do pravoplatného skoncenia trestného
stihania vedeného Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v Prievidzi pod CVS: ORP-623/1-VYS-
PD-2021 (Il. vyrok). Sud zacal konanie vo veci zverenia maloletych deti A., nar. XX.XX.XXXX a C.,
nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca (lll. vyrok). Sud nariadil vykon neodkladného opatrenia
(IV. vyrok). Nariadenie neodkladného opatrenia sud oddvodnil tym, Ze vo&i matke maloletych deti a



jej partnerovi J. D. sa zacalo trestné stihanie vo veci podozrenia zo zlo€inu tyrania blizkej a zverene;j
osoby podfa § 208 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. b), j) Trestného zakona ucinného od 01.01.2016 spachaného formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zdkona. Okresny sud mal za to, Zze vzhlfadom k uvedenym skutoCnostiam bude v
zaujme maloletych deti, aby na €as do skon&enia vySetrovania v predmetnej trestnej veci boli docasne
zverené do starostlivosti navrhovatela mimo domaceho prostredia, o okrem iného méze dopomaoct’
k riadnemu vySetrovaniu a spravodlivému rozhodnutiu a trestu. Sud tiez poukazal na zakladné pravo
maloletych deti na pokojné a harmonické rodinné prostredie a uviedol, Ze v pripade, ak rodi¢ia nedokazu
vytvorit vhodné prostredie pre zdravy rast maloletych deti, ked maloleté deti su hladné, na svoj vek
nadmerne zatazované domacimi pracami, nie je im poskytovana primerana zdravotna starostlivost a
su vystavované obavam z ponizovania, vyhrédZania a zastraSovania, je dovodné, aby maloleté deti boli
zverené doCasne otcovi, kedy maloleté deti budu vyhaté z nevhodného prostredia v domacnosti matky
a jej partnera.

4. Krajsky sud v TrenCine na zaklade odvolania matky voci predmetnému neodkladnému opatreniu
uznesenim zo dha 11.04.2022 ¢. k. 6CoP/19/2022-205 napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie vo
vyrokoch I., Il. zmenil tak, Ze nariadil neodkladné opatrenie v tomto zneni: Matka je povinna odovzdat
maloleté deti A. nar. XX. XX XXXX a C. nar. XX.XX.XXXX do&asne do osobnej starostlivosti otca, a to
do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 8P/52/2021
o zverenie maloletych deti A. a C. do osobnej starostlivosti otca. Matka je povinna prispievat na
vyzivu maloletej A. minimalnym vyzivnym vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta mesacne a na vyzivu maloletej C. minimalnym vyZzivnym vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k
rukam otca, poc¢nuc diiom 10.01.2022. Vo vyroku lll. napadnuté uznesenie sudu prvej instancie potvrdil.
Vo vyroku IV. napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie zru$il. V odévodneni odvolaci sud uviedol,
Ze v predmetnej veci bolo aj podla nazoru odvolacieho sudu osvedCené, Ze je potrebné v zaujme
maloletych deti do¢asne upravit pomery a zverit maloleté deti do osobnej starostlivosti otca. Dovodnost
neodkladného opatrenia nevychadzala len z podozreni vyplyvajucich z trestného stihania, ale tato
bola osved¢ena aj spravami, z ktorych vychadzal aj sud prvej indtancie, najma zo spravy kolizneho
opatrovnika zo dfia 04.01.2022, ako aj z podnetu Poradenského centra Nadej na preSetrenie pomerov
zo dila 12.10.2021 a zo spravy vypracovanej Spolognostou priatelov z detskych domovov Usmev ako
dar zo diia 14.12.2021. Z tychto listinnych dékazov podla nazoru odvolacieho sudu vyplyvalo, a to najma
z pozorovaného spravania maloletych deti, Ze v Zivote maloletych deti nastali urcité negativhe zmeny
majuce nepriaznivy vplyv na ich psychicky vyvoj.

5. Okresny sud Prievidza uznesenim &.k. 8P/52/2021-316 zo dfia 20.06.2022 navrh matky maloletych
deti na zruSenie neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dfia
05.01.2022 ¢.k. 8P/52/2021-65, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ difia 15.04.2022 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trencine zo dia 11.04.2022 €. k. 6CoP/19/2022-205 zamietol. Uvedené uznesenie
nadobudlo v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine &.k. 6CoP/52/2022 - 348 zo dfia 11.01.2023
pravoplatnost dia 26.01.2023.

6. Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Prievidza zo dfia 02.05.2023 vyplyva, Ze Bytové
pomery na strane otca sa nezmenili. Nadalej byva spolu s maloletymi detmi v Stvorizbovom byte, ktory
je vo vlastnictve starej matky maloletych, ktora Zije s nimi v domacnosti a so starostlivostou o maloleté
deti otcovi aktivne pomaha. S rodinou Ziju aj dvaja pInolety bratia otca K. a K.. Na nakladoch spojenych
s chodom domacnosti sa otec maloletych primerane finan&ne podiefa. Otec sa vyjadril, Ze rodina je
finanéne stabilizovana. Dalej uviedol, Ze z dévodu pracovného Urazu je nadalej praceneschopny a
lekarsku kontrolu ma planovanu v termine 26.04.2023. S detmi nema vychovné problémy a starostlivost
o deti zvlada. Dodal, Ze skuto€nost, Ze je praceneschopny, nema vplyv na zabezpecenie starostlivosti
o deti. OSetrujucou detskou lekarkou maloletych deti je MUDr. Kraj€i a podla vyjadrenia otca su obe
zdravé. Nadalej navstevuju Zakladnu Skolu v D. a ich vzdelavacie vysledky su dobré. V Skole chodia aj
na vytvarny a hudobny kriuZok. Otec maloletych deti tieZ uviedol, Ze obe dcéry nie su s matkou aktualne
v kontakte. Vyjadril sa, Ze detom nebrani, aby s matkou telefonovali, alebo sa s fiou osobne stretavali,
ale deti sa na matku spontédnne nepytaju. V suvislosti s prebiehajucim konanim sa otec vyjadril, Ze
nadalej trva na svojom navrhu a podla jeho nazoru je v zaujme deti, aby zostali v jeho starostlivosti.
Dodal, Zze bliZzSie sa vyjadri na sudnom pojednavani. Uviedol, Ze maloleté deti su obozndmené o
prebiehajucom sudnom konani a zloZita situaciu v rodine vnimaju. Pohovor s maloletymi detmi bol
naposledy vykonany dna 25.04.2023, kedy bol opakovane zistovany aj ich aktualny nazor vo veci
zverenia. Pohovor bol vykonany bez pritomnosti tretich oséb. Maloleta C. bola v Ease pohovoru v Skole
v prirode, v L. F., avSak telefonicky rozhovor s maloletou bol vykonany so suhlasom otca. Maloleta po¢as



pohovoru odpovedala pokojne, ale s ostychom. Vyjadrovala sa jednoslovne. Uviedla, Ze sa ma dobre. V
suvislosti s konanim na otazku, ako by si to predstavovala uviedla : ...... ~heviem*...... Vo veci stretavania
s matkou a vo vztahu k jej partnerovi J. D. sa maloleta opatovne vyjadrila, Ze ...... ~neviem*....... Triedna
ucitelka maloletej pogas rozhovoru uviedla, Ze s maloletou C. v kolektive deti nie su Ziadne problémy,
dieta je tichSej povahy a spravanie ma bezproblémové. Maloleta A. po¢as pohovoru pdsobila pokojne
a bezprostredne. Vyjadrovala sa spontanne. Maloletd bola opakovane primerane veku a rozumovej
vyspelosti oboznamena z dosledkom sudneho rozhodnutia. Maloleta uviedla, Ze sa ma dobre. Vo veci
zabezpecenia starostlivosti sa maloleta vyjadrila :......,chcem zostat' v starostlivosti otca a s mamou
sa chcem pravidelne stretavat®....., Z vyjadreni maloletej vyplynulo, Ze mé zaujem sa stretavat aj s
bratom M.. Dodala, Ze by bola radSej, keby polas stretavania s mamou nebol pritomny J.. Na otazku,
¢i by pritomnost' partnera matky tolerovala, maloleta A. uviedla : ...... » ano“ ....... dodala, ,citila by som
sa lepSie, keby poclas stretavanie s mamou J. pritomny nebol.“ Dfia 19.04.2023 pocas pohovoru na
urade matka maloletych deti uviedla, Ze bytové pomery rodiny sa nezmenili. Nadalej spolu so svojim
partnerom panom J. D. a ich spoloénym synom M. obyvaju trojizbovy rodinny dom so samostatnou
kuchyfiou a socialnym prislusenstvom. Rodinny dom je v osobnom vlastnictve matky maloletych
deti. Obaja rodicia maloletého su zamestnani ako pracovnici bezpeénostnej sluzby. Podla vyjadrenia
matky, je finanéna situacia rodiny stabilizovana. Matka dalej uviedla, Ze malolety M. nadalej absolvuje
predskolské vzdelavanie v Sukromnej materskej Skole, pricom individualne vzdelavanie maloletého
prebieha distanénou formou. Dfia 18.04.2023 podla vyjadrenia matky malolety M. absolvoval zapis do
prvého roCnika Zakladnej Skoly v N. K.. Zapis prebehol bez problémov a malolety bude od septembra
2023 navstevovat uvedenu zakladnu Skolu. Matka maloletych deti uviedla, Ze so svojimi detmi A. a
C. nebola v Ziadnom kontakte od mesiaca december 2022. Od uvedeného obdobia otca maloletych
opakovane Ziadala o telefonicky kontakt s detmi, aj o umoZnenie a sprostredkovanie osobného stretnutia
s detmi. Dodala, Ze otec maloletych jej svojim konanim znemoZzfuje stretavat sa s detmi. V savislosti
s prebiehajucim konanim sa matka maloletych vyjadrila, Ze s navrhom otca nesuhlasi. Dodala, Ze
blizSie sa vyjadri na suidnom pojednavani. DiAa 17.03.2023 bolo uradu doru€¢ené Uznesenie Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Prievidzi CVS:ORP-535/1-VYS-PD-2022 zo dfia 13.03.2023, ktorym
vySetrovatel postupuje konanie Okresnému uradu Prievidza, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
pretoZe vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny &in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom.
Maloleté deti maju v domacnosti otca, ako aj u matky vytvorené podmienky pre uspokojovanie svojich
kaZdodennych potrieb. Situaciu v rodine aj nadalej ovplyviuju narusené vztahy medzi rodiémi. Z
vyjadreni rodi€ov vyplyva, Ze vzajomne nekomunikuju a ich nazory vo veci zabezpec€ovania starostlivosti
o ich spolo¢né deti sa nadalej rozchadzaju. Maloletad A. opakovane vyjadruje svoje prianie zostat' v
starostlivosti otca. Maloleta C. sa po€as predchadzajucich pohovorov vyjadrovala, Ze chce zostat' v
starostlivosti otca, avSak aktudlne sa vo veci zabezpecenie starostlivosti nevedela vyjadrit.

7. Dia 02.06.2023 bolo sudu z Krajskej prokuratary Tren&in doru¢ené oznamenie, Zze vySetrovaci
spis CVS:ORP-535/1-VYS-PD-2022 bol diia 16.05.2023 zaslany spat na okresnu prokuraturu Prievidza
s pokynom na vydanie uznesenia o zac¢ati trestného stihania a vzneseni obvinenia J. D. pre zlo€in tyrania
blizkej a zverenej osoby podlfa § 209 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b), pismeno
j) Trestného zakona.

8. Sud po preskumani celého rozsiahleho spisového materialu dospel k zaveru, ze v danom pripade
v su€asnosti nad'alej nie su splnené podmienky pre zruSenie nariadeného neodkladného opatrenia.

9. Sud sa pri nariadovani neodkladného opatrenia riadil predovSetkym najlepSim zdujmom maloletych
deti, ktorych zakladnym pravom je pokojné a harmonické rodinné prostredie. V danom pripade mal
okresny sud ako aj krajsky sud osved&ené, Ze v rodine matky maloletych nastali negativne situacie,
ktoré mali nepriaznivy vplyv na psychicky vyvoj maloletych.

10. Sud sa otazkou, ¢i v danom pripade nie je potrebné nariadené neodkladné opatrenia zrusit uz
zaoberal v uzneseni ¢.k. 8P/52/2021-316 zo dfia 20.06.2022. Sud mal preukazané zo sprav kolizneho
opatrovnika, Ze o maloleté deti A. a C. je v domacnosti otca riadne postarané, deti sa opakovane
vyjadrili, Ze chcu zostat' v starostlivosti otca. Kolizny opatrovnik zistil, Ze domacnost’ otca maloletym
poskytuje zdravé prostredie pre ich telesny a duSevny vyvin. Toto uznesenie bolo na zaklade matkou
podaného odvolania Krajskym sidom v Trencine potvrdené, a to uznesenim ¢.k. 6CoP/52/2022 - 348
zo dia 11.01.2023. Okresny sud odkazuje matku na odévodnenia tychto rozhodnuti.

11. Od vydania uznesenia C.k. 8P/52/2021-316 zo diia 20.06.2022 sa pomery maloletych deti
vyraznejSie nezmenili. Maloleté Ziju nadalej v doméacnosti otca, ktoré je pre deti podfa vyjadrenia
kolizneho opatrovnika vyhovujucim prostredim. Dovodom na zruSenie neodkladného opatrenia nie je
skuto€nost, Ze v domacnosti spolu s maloletymi a otcom ziju dalSie dospelé osoby, ktoré su s maloletymi
v pribuzenskom vztahu (stara matka, ujovia maloletych). Zo spravy kolizneho opatrovnika nevyplyva,



Ze by toto suZitie bolo vnimané zo strany maloletych ako problematické alebo ich nejakym sp6sobom
obmedzovalo. Sud je toho nazoru, Ze budovanie pozitivnych citovych vazieb aj s prislusnikmi SirSej
rodiny je maloleté prospeSnou skusenostou. Rovnako v konani nebolo doposial osved¢ené, Ze by
dlhSia praceneschopnost otca branila otcovi v starostlivosti o maloleté deti. A. a C. su uz vo veku,
ked nepotrebuju intenzivnu 24- hodinovu starostlivost, ktora by bola zmarena tym, Ze otec bol po
istu dobu uputany na 16Zko a v sucasnosti potrebuje barle, zvlast za situacie, ked sa v domacnosti
nachadzaju dalSie tri dospelé osoby, ktoré s vychovou maloletych pomahaju. Pokial matka poukazuje
na pripadnu nepriaznivu finanénu situaciu otca, tato nie je dbvodom na odobratie deti zo starostlivosti
rodi€a, pokial rodi¢ stale dokaze uspokojit zakladné materialne potreby deti. Zo spravy kolizneho
opatrovnika nevyplyva, Ze by potreby maloletych deti neboli v domacnosti otca uspokojené, pripadne,
Ze by maloleté trpeli nedostatkom potravy, oble€enia alebo inych zakladnych materidlnych potrieb.

12. Zo spravy kolizneho opatrovnika nadalej vyplyva, Ze pre maloleté deti je v su€asnosti problematické
pripadné stretavanie s druhom ich matky J. D.. Za su€asnej situacie sud preto nadalej nepovazoval
za vhodné neodkladné opatrenie zrusit, ¢im by doSlo k navratu maloletych do domacnosti matky, ktoru
obyva so svojim druhom J. D.. Zo spravy Krajskej prokuratury Tren&in zo dfia 01.06.2023 vyplyva,
Ze vySetrovaci spis CVS:0ORP-535/1-VYS-PD-2022 bol diia 16.05.2023 zaslany spat na Okresnu
prokuraturu Prievidza s pokynom na vydanie uznesenia o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia
J. D. pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby podfla § 209 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3
pismeno b), pismeno j) Trestného zakona. Sud je toho nazoru, Zze by nebolo vhodné poslat' v su¢asnosti
maloleté deti A. a C. do prostredia, v ktorom je druh matky vySetrovany pre trestny €in tyrania blizkej
a zverenej osoby.

13. Z uvedenych dbvodov nebolo preukazané a ani osvedéené, Ze by zanikli dévody, pre ktoré bolo
nariadené neodkladné opatrenie. Sud navrh matky na zruSenie neodkladného opatrenia povazoval ako
to bolo vy3Sie opisané za sucasnej situacie za neddvodny, ktory nie je v sulade s najlepSimi zdujmami
maloletych deti, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a navrh matky
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote 15 dni od doru€enia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne v troch rovnopisoch na Okresnom sude Prievidza (proti rozhodnutiu
ktorého smeruje § 357 pism. d) CSP) a o odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



