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Uznesenie
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Okresny sud PreSov v spore zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX/X, XXX XX D. E., zast.
Advokatskou kancelariou WEBBER LEGAL, s.r.0., so sidlom Duchnovi€¢ovo namestie 1, 080 01 PreSov,
ICO: 50 680 552, proti zalovanému: BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04
Bratislava, ICO: 47 967 692, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
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. Zalovany je povinny zdrzat sa vykonu zrazok zo mzdy a inych prijmov Zalobcu v stvislosti so zmluvou
o spotrebitelskom Uvere oznacenou ako Zmluva o Uvere lepSiasplatka ¢. 9091103088 uzatvorenou
medzi Zalobcom a spolo€nostou 365.bank, a.s., ICO: 31 340 890, sidlo: Dvorakovo nabrezie 4, 811 02
Bratislava.

1. Sud uklada zamestnavatelovi Zalobcu: Technické sluzby Velky Sari$, prispevkova organizacia, sidlo:
Namestie sv. Jakuba 1, 082 21 Velky Sari§, ICO: 50 323 148, povinnost zdrzat sa vykonavania
zrdzok zo mzdy a inych prijmov Zalobcu podla dohody o zrazkach zo mzdy a z inych prijmov
diznika, obsiahnutej v zmluve o spotrebitelskom Uvere oznaCenou ako Zmluva o uvere lepSiasplatka
&. 9091103088 uzatvorenou medzi Zalobcom a spolognostou 365.bank, a.s., ICO: 31 340 890, sidlo:
Dvoiakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava.

. Priznava zalobcovi vo vztahu k Zzalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o ktorej
vysSke bude rozhodnuté sidom prvej in§tancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:
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1. Zalobca sa navrhom doruéenym tunaj$iemu sudu 24.05.2023 domahal nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym by sud uloZil Zalovanému povinnost zdrzat sa vykonu zraZzok zo mzdy a inych prijmov
Zalobcu v suvislosti so zmluvou o spotrebitel[skom Gvere oznadenou ako Zmluva o spotrebitelskom
Uvere lepSiasplatka &. 9091103088 uzavretej medzi Zalobcom a spolognostou 365.bank a.s., ICO:
31 340 890, sidlo Dvofakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava, zapisanej v Obchodnom registri Okresného
sudu Bratislava |, odd: F., D. G. XXX/X, dfia 17.10.2011 a druhym vyrokom uloZil zamestnavatelovi
Zalobcu Technické sluzby Velky Sari$, prispevkova organizacia, sidlo H. F. A. X, XXX XX D. E., ICO:



50 323 148, povinnost zdrzat sa vykonavania zrazok zo mzdy a inych prijmov Zalobcu podla dohody o
zrazkach zo mzdy a z inych prijmov diZnika, obsiahnutej v tejto spotrebitelskej zmluve.

1.1. Svoj navrh odévodnil tym, Ze Zalobca ako dlZznik uzavrel so spolo€nostou 365.bank a.s. (banka)
ako pbévodnym veritefom 17.10.2011 zmluvu o spotrebitelskom Uvere oznadenu ako Zmluva o Uvere
lepSiasplatka ¢. 9091103088, na zaklade ktorej doslo k poskytnutiu spotrebitelského Gveru Zalobcovi.
1.2. Zalobca sa domnieva a poukazuje na bezlro&nost a bezpoplatkovost spotrebitelského Gveru
s tym, Ze sa jednalo o zmluvu formularovld a tato neobsahovala v zmysle zakona 129/2010 Z.z. v
zneni plathom a uéinnom v ¢ase uzavretia zmluvy tieto obligatérne nalezitosti: nemala pisomnu formu
podla § 9 ods. 1 ZoSU; neboli uvedené predpoklady pouzité na vypocet roénej percentuainej miery
nakladov podla § 9 ods. 2 pism. j) ZoSU; nebola spravne uvedena roéna percentualna miera nakladov
vypocitana na zaklade udajov platnych v &ase uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere podfa § 9
ods. 2 pism. j); celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit vypocitana na zaklade udajov platnych
v Case uzavretia zmluvy podfa § 9 ods. 2 pism. j) nebola vyjadrena vdbec; rovnako v zmluve nebola
uvedena vyska, polet a terminy splatok v ¢leneni na istinu, Uroky a iné poplatky, pripadne poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Gveru na ugely jeho splatenia, teda naleZitost podla § 9 ods. 2 pism. k) ZoSU; doba
trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere podia § 9 ods. 2 pism. f) ZoSU bola vyjadrena nespravne a
adresa predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost podfa § 9 ods. 2
pism. ¢) ZoSU nebola uvedena vébec.

1.3. Zalobca namietal ustanovenie &lanku 3, bod 3.9 zmluvy, ktory obsahuje dohodu o zrazkach zo mzdy
v zneni, Ze podpisom tejto ZoU diZznik a spoludiZznik a to kazdy z nich osobitne uzatvaraju s bankou
dohodu o zrazkach zo mzdy podla § 551 Obcianskeho zakonnika, ktora je zabezpe&enim pohladavky
banky vzniknutej zo ZoU v sulade s prislusnym bodom OP. Zalobca namietal, Ze sa jedna o zmluvu
formularovu a dohoda o zraZkach zo mzdy nebola platne uzavreta. Poukazal na to, Ze v danom pripade
je aj ako zmluvna podmienka neprimerana, neprijatelna a neplatna v zmysle zakona 250/2007 Z.z.

1.4. DOvodil dalej, Ze dfia 25.11.2021 Zalovany predloZil zamestnavatelovi Zalobcu dohodu o zraZkach
zo mzdy a vyzvu na vykonavanie zrazok zo mzdy a vyzval ho na vykonavanie tychto zraZok
podla priloZzenej kopie zmluvy, ktorej su€astou je aj dohoda o zrazkach zo mzdy. Vo vyzve uviedol,
Ze pohladavka zo zmluvy bola Udajne postupena dha 25.06.2015 z banky na postupcu, z banky
ako postupcu na spolo¢nost BOSSNUT INVESTMENTS LIMITED ako postupnika a nasledne tato
spolo¢nost dfia 26.06.2015 mala pohladavku postupit na spoloénost PRO CIVITAS s.r.o. a to bez
Ziadneho dbkazu alebo bez Ziadneho blizSieho tvrdenia. Na z&klade zmluvy o zli€eni doSlo dna
09.08.2017 zlu€eniu spolo¢nosti PRO CIVITAS s.r.o. a zalovaného a zalovany sa stal nastupnickou
spolo¢nostou a teda aj novym veritefom.

1.5. Zalovany listom z 02.03.2023 Ziadal o vyrozumenie v nadvéznosti na odpoved zamestnavatela
Zalobcu zo dia 29.07.2022 a poZiadal zamestnavatela o aktudlne informacie o moznosti vykonavania
zrazok zo mzdy, respektive o oznamenie datumu, k akému mézZe veritel o€akavat zrazky zo mzdy.

2. Okrem tohto osvedCenia naroku, zalobca odévodrioval a preukazoval potrebu nariadenia
neodkladného opatrenia v havrhovanom zneni z dévodu, Ze ku diiu podania navrhu zalovany nadalej
poZaduje vykonavanie zrazok zo mzdy zamestnavatela Zalobcu, a je dOvodna obava zhorSenia
celkového najma majetkového postavenia Zalobcu v pripade, ak sa budu zrazky zo mzdy na zaklade
nedévodného naroku Zalovaného realizovat.

3. Podla § 324 CSP, pred zagatim konania, poas konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno
dosiahnut’ zabezpe€ovacim opatrenim.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

4.1. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

5. Podla § 326 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby podla
§ 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutoénosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov
alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoénosti hodnoverne osvedE&ujucich dovodnost



a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt' z neho zrejmé, akého neodkladného
opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

6. Podla § 328 ods. | a 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 30 dni od dorucenia
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla § 326 navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin od doruéenia navrhu.

7. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mbze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.

8. Civilny sporovy poriadok na rozdiel od Obc&ianskeho sudneho poriadku upustil od povodnej koncepcie
bezpodmiene&nej vazby predbezného (teraz neodkladného) opatrenia na konanie vo veci same;.
Neodkladné opatrenie podla Civilného sporového poriadku méze sud podla okolnosti nariadit’ pred
zaCatim konania, po€as konania alebo po jeho skon&eni. Zakon predpoklada iba dva dovody na
uplatnenie tejto formy procesného zabezpecenia, a to jednak potrebu bezodkladne upravit pomery a
jednak obavu, Ze exekucia bude ohrozena; ich vzajomna kumulacia nie je vyluena.

(uznesenie Ustavného stidu SR zo 16. méaja 2018, sp. zn. |. US 160/2018)

9. Sud povazuje narok Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia ako osved&eny predloZzenymi
listinnymi dOkazmi a skutkovym a pravnym zdévodnenim tohto navrhu, tak aj preukézany ¢o do potreby
upravit do¢asne pomery stran sporu, nakofko je evidentné, Ze Zalovany sa domaha plnenia na zaklade
tejto dohody o zrazkach zo mzdy a su dévodné pochybnosti o tom, Zze tato dohoda je neprijatefnou
zmluvnou podmienkou.

9.1. Podla § 551 ods. 1 OZ, uspokojenie pohlfadavky mozno zabezpedit pisomnou dohodou medzi
veritelom a dlznikom o zrdZkach zo mzdy; zrazky zo mzdy nesmu byt vaésie, nez by boli zrazky pri
vykone rozhodnutia. Pokial Zalobca namieta, Ze dohoda o zrdZzkach zo mzdy s nim nebola vopred
individualne dojednana a musel ju akceptovat ako su€ast zmluvy o Uvere, inak by mu aver nebol
poskytnuty vzhlfadom na to, Ze sa jedna o formularovu typovu zmluvu, a teda predmetné zmluvné
dojednanie je neprimeranou a neprijatefnou zmluvnou podmienkou, tato namietka Zalobcu je v celom
rozsahu dévodna a je zrejmé, Ze vykonavanie zrazok zo mzdy v takomto pripade nepriaznivo zasiahne
do majetkovej sféry Zalobcu, a preto je navrh v celom rozsahu dévodny a sud povazuje za potrebné
poskytnut’ Zalobcovi takuto pravnu ochranu.

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 a nasl. CSP, a kedZze mal Zalobca vo veci plny uspech,
priznal mu 100 % nahradu trov konania.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Predove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné dfiom doruéenia.



